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प्रो. धरंडिराज गोपाल सप्रे 
एमए. (संस्कृत-मराठी-हिन्दी) सप्ततीर्य, शाल्ली; 





मध्यप्रदेश हिन्दी यन्‍्थ अकादमी । 
भोपाल... 


सध्यप्रदेश हिन्दी यन्य अकादमसो 
द्वारा प्रकाशित 


(6) मध्यप्रदेश हिन्दों ग्रन्य जकादमी 


प्रथम संस्करण १०९७१ 


मुद्रव --- 
मारतो धिशष्टडिगत प्रेस, 

[_सलारती पब्निकेदशन्स ईथा ) लि. द्वारा सथाकितत] 
मारती मुवन, श्र है, इमली याजार, 

इन्दोर ->ड[(म 9, ] 


घ 
कु 


आक्कथन 


इस वात पर सभी शिक्षा-भास्त्री एकमत हैं कि मातृभाषा के माध्यम से 
दी गयी शिक्षा छात्रों के सर्वाज्भीग विकास एवं मौलिक चिन्तन की अभिवृद्धि में 
-अधिक सहायक होती है । इसी कारण स्वातन्त्य आन्दोलन के समय एवं उसके 
पूर्व से ही स्वामी श्रद्धानन्द, रवीद्धनाथ टेगोर एवं महात्मा गांधी जैसे देशमान्य 
नेताओं ने मातृमापा के माध्यम से जिक्षा देने की दृष्टि से आदणं शिक्षा-संस्थाएँ 
स्थापित की । स्वत्तन्त्रता-प्राप्ति के वाद भी देश में शिक्षा सम्बन्धी जो कमीशन 
या समितियाँ नियुक्त की गयीं, उन्होंने एकमत से इस उिद्धान्त का 
अनुमोदन किया । 


इस दिशा में सबसे वड़ी बादया थी- श्रेष्ठ पाठय-प्रन्थों का अभाव । हम 
सब जानते हैं कि न केवल विज्ञान और तकनीक, अपितु मानत्रिकी के क्षेत्र में 
भी विदव में इतनी तीढ़ता से नये अनुसंधानों और चिन्तनों का आगमन हो रहा 
है कि यदि उसप्ते ठीक ढंग से ग़ृहीत न किया गया तो मातृभापा से शिक्षा पाने 
वाले अंचलों के पिछड़ जाने की आशंका है । भारत सरकार के शिक्षा मंत्रालय 
ने इस बात का अनुभव किया और भारत की क्षेत्रीय भाषाओं में विद्वविद्यालयीन 
स्तर पर उत्कृष्ट पाठ्य-ग्न्य तैयार करने के लिए समुचित आशिक दायित्व 
रवीकार किया । केन्द्रीय शिक्षा-मंत्रालय की यह योजना उसके शत प्रतिशत 
अनुदान से राज्य अकादमियों द्वारा कार्यान्वित की जा रही है । मध्यप्रदेश में 
हिन्दी ग्रन्थ अकादमी की स्थापना इसी उ््ं शय से की गयी है । 


अकादमी विश्वविद्यालयीन स्तर की मीलिक पुस्तकों के निर्माण के साथ, 
विश्व की विभिन्न भाषाओं में विखरे हुए ज्ञान को हिन्दी के माध्यम से प्राध्यापकों 
एवं विद्याथियों को उपलब्ध करेगी । इस योजना के साथ राज्य के सभी महा- 
विद्यालय तथा विश्वविद्यालय सम्बद्ध हैं| मेरा विश्वास है कि सभी शिक्षय-श्ास्त्री 


र्‌ 


एब शिक्षाप्रेमी इस योजना को प्रोत्साहित करेंगे। प्राध्यापकों से मेरा अनुरोध 
है कि वे अकादमी के भ्रन्यों को छात्रों तक पहुँचाने में हमे सहयोग प्रदान करें 
जिससे तिना और पिलम्व के विश्वविद्यालयों भे सभी विप्यों के शिक्षण वा 
साध्यम हिन्दी बन सक्के । 


जगवीश भारायण अवस्थी 
शिक्षामत्री, 

अध्यक्ष 

पध्यप्रदेश हिन्दी प्रन्य अकादमी 


अस्तावना 


भारतीय काव्य-शास्त्र का प्रारम्भ आचाय॑ भरत से माना जाता है। 
उनके नाट्यशास्त्र में नाट्य और अभिनय के सम्बन्ध में रस, अलक्ार वृत्ति 
और गृुण-दोप आदि का विवेचन हुआ है । इससे यह तो स्पष्ट ही है कि भरत 
के समय तक साहित्य का विशुद्ध काव्याज इतना पुष्ठ नहीं था जितना नाट्य 
और रंगमंच । भरत के पर्चात्त कुछ ही गताब्दियों के भीतर अनेक काव्य-प्रन्य 
प्रकाश में आये और स्फुट रचनाओं की तो जैसे बाढ़ ही आगयी । परिणाम- 
स्वरूप काव्य के गास्त्र की भी आवश्यकता हुई और तब विचारकों ने दोनों 
विधाओं के लिए सामान्य रूप से उपयोगी तत्व भरत से छेकर उनका ऐसा 
उपब्ंहण किया जिससे काव्य-सम्बन्धी आवश्यकताओं की पूर्ति हो सके। ऐसा 
करते समय उन्होंने कुछ पुराने विचार लिये, उनमें कुछ नये विचार जोड़े, नये 
अंगों का विकास किया और इन सबको शास्त्रीय प्ृष्ठ-भूमि में उपस्थापित 
किया । वामन, भामह, रुद्रट, उद्मट, दण्डी, कुन्तक, आनन्दवर्धन और मम्मट 
इसी परम्परा के आचाये हैं। भरत के वाद वामन और उनके बाद आननन्‍्दवर्धघन 
मे आकर काव्य-चिन्तन में एक नया मोड़ लिया और आगे चलकर उनका 
सिक्का कुछ इस तरह बैठ गया कि ध्वनि-सिद्धान्त का विरोध करने वाले आचार्य 
भी किसी न किसी रूप में उनसे प्रभावित होते रहे । 


काव्य प्रकाश” आचाय॑ मम्मठ की कृति है। इसमें पुरातन के लिए सम्मान 
है और नवीन के प्रति आस्था । उन्होंने भरत से लेकर आनन्दवर्धन तक की 
काव्यज्ञास्त्रीय खोजों का ऐसा सुन्दर एवं समन्वित उपयोग किया कि उनकी 
रचना स्वविषयक ग्रन्थों में मूर्धन्य मानी जाने लगी । इसके परचात्‌ किसी बड़े से 
बड़े आचार्य की भी कृति उसकी प्रतिष्ठा को कम न कर पायी । 


आचार्य भरत से लेकर अप्यय दीक्षित तक लगभग 5०० धर्षो में भारत 
में काव्यशास्त्र का सूक्ष्म मन्यन चलता रहा है। प्रत्येक आचाये और उसकी 
विचार-सरणि की अपनी विशेषताएं हैं। आचारय॑ मम्मट इस माला के अत्यन्त 
दौप्यमान रत्न हैं। इनका अध्ययन-अध्यापन चिरकाल से भारतीय विव्वविद्यालयों 
में होता आया है । इसलिए भी आवद्यक समझा गया कि ऐसे मनीषी की 


२ 


बूति वा एवं समीक्षात्तत्ष अध्ययन प्रस्तुत किया जाय जो गत जाठ नी वर्षों स 
साहित्यशास्त्र के अध्येनाआ वा प्रणम्य रहा है । 


प्रस्तुत कृति के जसक प्रा डी जी, सप्र मध्यप्रदेश व॑ अत्यन्त अनुभवी 
प्राध्यापक हैं। उन्ह वाज्य-प्रदाश के अध्यापन का दीघेवा टीन अनुमव है | मुझे 
विश्वास है कि उनके द्वारा प्रस्तुत गाचाये मम्मठ वा यह समीसात्मर अध्ययन 
जिवामुआ को परिवृष्ति प्रदान करेगा । 


हि 
"44#०यु 39 नह श्र] 
भीषपात सब्चाल्षिक, 
१४ मां, १९७१ म्रध्यप्रदेश हिन्दी प्रग्य अकादमी, 


अनुक्रमणी 


पृष्ठसंख्या 

अध्याय १. (१-१९) आाचाये मम्मठ : व्यक्ति तथा साहित्य १ 

आचार्य मम्मट का समय । श्-प 

आचार्य मम्मठ का पण्डित्य तथा साहित्य । ८-१९ 
अध्याय २. (२०-४८) काव्यप्रकाश की टीकाएं, पाण्ड्रलिपियाँ, 

संस्करण आदि । 

फाव्यप्रकाश की दीकाएँ, उनके लेखक आदि | २०-४४ 

काव्यप्रकाश के संस्करण संस्कृत, हिन्दी, मराठी आदि । ४४-४७ 

काव्यप्रकाश की पाण्डुलिपियाँ । ४७-४८ 
अध्याय ३. (४९-५८) काव्यप्रकाश का वाह्यस्वरूप । 

काव्यप्रकाश की रचना । ४९-५० 

सूत्र, वृत्ति, उदाहरणों के रचयिता की विभिन्नता की 

चर्चा | घ०-शण्‌ 


क्‍या सम्पूर्ण काव्यप्रकाश केवल मम्मट की रचना है 
अथवा अन्य किसी ने इसकी रचना में योगदान 


दिया है ? ५५-५८ 
अध्याय ४. (५९-७३) काव्यप्रकाश का अन्तरज्भ । 


काव्यप्रकाश के प्रकरण-अतिपाद्य विपय । ५९-६४ 
आचार्य मम्मठ की प्रतिपादन-शैली का विवेचन । ६५-७३ 
अध्याय ५. (७४-१४२) भारतीय साहित्यशास्त्र की रूपरेखा । 
(खण्ड-क) 
१ साहित्यशास्त्र का नामकरण । « ७४-७८ 


२ साहित्यशास्त्रीय ग्रन्थों की परम्परा तथा इनमें प्रतिपादित 


विषयों का संक्षिप्त विवेचन । छ८-१०७ 


रे 


(लण्ड - घ) 
आचार्य मध्मट वा साहित्यशास्त में योगदान । 


आंचाये मम्मट वा इन विषया के स्वेच््पनिशम्चय तथा 
वियास भे थोगदान ) १०८४०-१४२ 


अध्याय ६ (१४३-१४४) सारतोय साहित्य और अत्चार्ये सस्यट । 
आचार्य मम्मठ पर पूर्ववर्तों साहित्यशास्त्रियों का 


प्रभाव । १४२-१४८ 
आचार्य मम्मट का उत्तरकतालिक साहित्यध्षास्त्रियों 

पर प्रमाव ॥ १४८०१५० 
आचार्य मम्मट का (अन्य) साहित्यज्षास्त के रचयिताओं में 

स्थान तथा महत्व | १५०-१५४ 

परिशिष्ट 

१- आधारभूत प्रन्थो को सूचि तमा उनके सक्षेप । १५५-१५४८ 
२- प्रणुत्त साहित्यशारिक्रियों का समय तथा साहित्य 4 १५९-१६० 


जे छा #. 


आचार्य मम्मट 


अध्याय - १९ 
आचार्य मम्मठ : व्यक्तित तथा साहित्य 
आचाये भम्मठ का समय : 


काव्यप्रकाशकार श्री मम्मठ ने अपने जन्मत्मय के विपय में अपने ग्रन्थ 
में कहीं सी उत्छेख नहीं किया है । महाकवि कालिदास से लेकर हम यह देखते 
आये हैं कि प्राचीन लेखक अपने समय आदि का उल्लेख अपने ग्रन्थ में अथवा 
अन्यत्र करने में प्रायः उदानीत रहा करते थे । इसी कारण उनके समय आदि का 
निश्चय करने में वाद के साहित्येतिहास-छेखकों को बड़ी कठिनाई होती है। 
श्लीहप॑ जैसे कुछ इने-गिने महाकवि तथा साहित्य-रचयिता हैं, जिन्होंने अपने समय 
तथा योग्यता के विपय में स्पप्ट उल्लेख किया है । किन्तु जहाँ इस तरह का 
उल्लेख नही है वहाँ हमें वाद्य या आम्यत्तर प्रमाणों के हारा ही इस बात का 
निवचय करना पड़ता हैं। आचार्य मम्मद के समय के विपय में भी हमें वाह्म 
तथा आमभ्यन्तर प्रमाणों से ही निश्चय करना पड़ रहा है; किन्तु प्रसन्नता की 
बात यह है कि हम इच द्विविध प्रमाणों के द्वारा आचार्य मम्मठ का समय लगभग 
निश्चित रूप से कह सकते हैं । 
बाह्म-प्रमाण : 
(अ) आचार्य मम्मठ का सामोल्लेख कर उनका निर्देश करने वाले 'स्व-दर्शान- 
संग्रह' के रचयिता माधवाचार्त्र हैं। उन्होंने प्रस्तुत गत्थ के पातम्जलदशन 
के आरम्भ में लिखा है--तदुवत काव्यप्रकागे ॥ इन मात्रवाचाव का 
समय १६६५ ख़ि. अ. माना गया हैं । 
(आ) सुप्रसिद्ध साहित्यवास्त्रीय ग्रत्थ 'साहित्य-दर्पण' के रचबिता श्री विश्वनाथ 
या समय्र (म. मे, काणे के अनुसार) १३००-१४३८० स्थि, भ, है। 





ह 


नं, ताम्वूलद्यभासन च लगते यः कान्यकुब्जक्व रात ३, । 

दे. स. द. सं. पाते. दर्शन । 

दे. का. प्र, झ. भू., प्र. ४ । 
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श२ ] झाचार्य मम्मद 


विज्वनाथ ते अपने गाहित्य-दर्वण के प्रारम्भ में ही बाव्य-तक्षणको चर्चा 
फी है तथा वम्चिदाह सददोपौ घब्दावों संगुणावनतदूदती पुन” बवापि/ 
दस धाप्यप्रगादाद्ार जे काब्यनद्षण दा उत्नेग वर्ये विस्तार से उपया 
खण्डन दरिया है | 

(दो) इसी शात्त्यिद्षणकार विश्वनाथ ने 'दर्षण' नाम में ही वाच्ययवातता पर 
एक दीया विसी है । 


उपरोक्त उन्हेशों से यह निदिचत रूप से क्शा जा सता है कि 
मे धयाचार्य तथा विहवनाथ के समय आचाय॑ मम्मट या वाव्यप्रवाद्य साहित्यश्ञास्त्र 
वे दिहानों से अपनी पूरी स्थाति प्रात पर छुपा था| जतएव सारित्यल्‍र्पण जैय़े 
स्थतत्र अन्य जिसने वी क्षमता धारण करने वाद विदवनाथ कौ भी 'काव्यप्रताद्न' 
पर टीका लिगने को उच्चत होना पड़ा था | श्रतः इन वाद्य प्रमाणों में आचार्य 
मामट के भा तय की अन्तिम सीमा २२०० 'ई वे वे की ही ठहरती है । 


दर प्रकार कावाये भम्यय के अस्तित्व की पूर्व सीमा के दिप्य के 
विचार करते समय हमें बह जानपारी प्राप्त होती है वि कावाय॑ भरत से 
लेकर राजा भोज तक के शिसी सी साहित्यशास्त्री, गहायविं करवा नाटबयार ने 
अपने साटित्य में जाचाये मम्मद प्रा अबया उसती छवि वाझ्ाप्रताण वा उल्तेख 
सही शिया है, मे उसकी इृति से कोर्ट उद्धरण दिया है। प्र राजा भोज ही, 
जिनता समय ११ वी शताती वा पूर्वाद्ध में म. वागे में वढ़े युतितवाद थे 
साथ निश्चित जिया है,” आचापँ' मंग्मद छे स्थितिकाव वी पूर्वसीमा हो 
सयते है ॥ 
आम्यत्तर प्रमाष : 


जाधाय मम्मठ णा स्थितित्ञात भोज के बाद वा ही है यह तख्य आत्तरदित 
प्रमायों से भी विद्ध हो सउता है । 
(थ) पाह्यप्रशाणगार में दशम उत्ताय में उद्यत्त अपद्यार ने उदाहरण 

स्वत्प भोज थी उदरता वा निम्द पद्य उद्धत जिया है-- 

मुक़ा, वैलियिसूत्रहारणलिता , 
«.. भोजनपतेस्तत्यागवीवायितम । 

यह पद्च यदि वि भोज वे जीयवगाय से जिज़ा होगा तो भी वह उसीे' 

उतखात में टी (द, प्‌ ३ पे. १) जय भोज की उद्यरता वा ययेप्ट प्रचार हो 





१, सा. द., पृ. ६-७ ॥ 
२. दें टिसें पो बा, पु. २४५०-०१ १ 


अध्याय १ | आचार्य समस्मर् [ 


हुका था, लिखा गया होता । भेज का रामय १०४४ पे. के आगे नहीं वड़ाया जा 

सकता। यह वात मे. म. कागे ने अपने अलड्राएास्त्र के इतिद्वास में स्पष्ट की है । 

अतः काव्पप्रकराश की रचतवा १०५४० ई. के पूर्व की नहीं हो सकती । 

(आ) आचार मामद ने काव्यप्रकाश में मदहाऱधि पद्मगुप्त-रचित 
नवसाहसाइचरितत्‌' से कुछ उद्ध रण विये हैं, जैते:--- 

(क)  िरीयादपि मृद्दज्ञी केपमायतलोचता । 

गय॑ क्‍्च च छुफुलारिकर्कणों मदनानिल: ॥ १६/२८५ 

(ख)। सद्यः करस्पणंमवास्प चित्र रणे रण यब्य क्ृप्राण वेद्धा । 
तमालनीला घरदिलुपाण्डु बगस्त्रितोक्याभरणं प्रयू, ७ नव, सर्व १/६२ 

(ग)  पुराणि यस्यां सबरा द्वताति वरा द्रता रूपपुरुक्ृत टत्बः । 
रूप समुस्मुलिततद्विलासम्‌ अस्यं विलास: कुपुमायुधन्य ॥7 सब, सर्द १ 
भाचाये पद्ममुप्त के “नवपाहसाक्ष्चरितन्‌”! की रचना लगभग 
१००५ ४. की है। 

(४) भौचित्यविवारचर्चा के रचविता क्षेत्रेद् का शप्रत्र ग्यारहवीं थे 
का द्वितीय तथा तृतीय चरण रहा है और इनके युढ अभिनययुप्त हैं 
जितका सादित्य-पर्जव-पम्त्र भी १८०-१०२० ४. के मध्य में पड़त 
है । इन अभिनतगुप्त का सादर उल्हेत आवार्थ मम्मद अपने ग्रत्त 
क्ताव्यप्रदाग में करते हूँ, “इति श्रीमद्राचार्यापिनवगुणयादा:  । 

(६) जैन आचार्य हेमचस्द्र ने अपना ग्रस्थ कावग्पानुणासना ११४३ ई. 
लगभग निखा है। उसमें वे काव्यप्रकाश' का निर्देश करते हैं। 

(उ)  काव्यप्रकाश' के सर्वग्रथम दीकाकार माणिप््नचद्ध थे जित्होने अपनी 
व्याख्या संकेत की रचना १२१६ वि. सं. तदनुधआ॥र ११५९-६० ई 
में की । इस संकेत टीका में माणिक्यचन्द्र अनेक स्थलों पर रुप्पक कि 

अलब्जारसर्वस्व का उल्लेख करते हैं तथा रुब्यक ने अपने प्रदपुत ग्न्य 


न 


में अनेक स्थानों पर काव्यप्रकाश' के विपयों का उत्लेस कर उनकी चर्चा 
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१. दे, हि. सं. पो, का., पृ. २६२-६३ | 

२. दे. हि. सं, पो, का., पृ. २६३।॥ 

३, दे. हि. सं. पो., पृ. २१५४-५५ । 

४, का. प्र. झ., १. ९५१ 

५. दे. “यथाह मम्मट : अगुड़मपरस्याद गम इ., पृ. १०९। कावब्यानु.। 
६. दे. हि. सं, पो., पृ. २६३ ॥ मे 


नस 


६ ] भाषाएं मम्मद 


तोजपमावीनत्य/ उपनते जाच'येँ मम्मठ ये अ्राउत्व में महान याथय है। अब 

उज्जैन तवा आनरदपुरनियानी यह वद्चद पुत्र जीवठ वाई अच्य हा पता हैं। 
जथवा जैंयटपुत्र उप्ट थे भाष्य में ये दा पद्य पंच्चात्‌ विती अन्य ्यह्ित ने 
अपर जनकारी के जाधार पर तैयार वरके सम्मितित उर दिये हाग । 

में, में काणे सुधासागखार भीमपयन के द्वारा दी गयी इत जानाारी 

वो मम्मे से लगभग ६०० वर्ष (१६७२-७३ ई ) वाद की हाने वा पारण 
अविश्व तनीय मनते हैं, जौर ध्वतिसाइदय वे (मम्मट, जैयट, उप) आवार पर 
दी गयी हागी ऐपी बल्पना उरते हैं तथा आगे यह भी उहन हैं "]4॥676 ॥5 
तिला्णिड एणीगा हु गाएाए70496 वा मम्मद छह & 97067 
एा उबद ग्रिधां 6 दााएज खीहशा 7926 धार #णाश 0 वैयट 
भ056 विधाहा ७85 जैप्द । उिनतु भोज वा समकातीन यह उबट मम्मट 
वा भाई बसे हो सता है ? इस वात पर उन्हनि दुछ नहीं कह्य है। उबटठ 
मम्मठ वा जिनुज! तया छात्र था दस विष में नी उन्होंने पी विभते 
प्रदित नही वी है । अत लाचाय मम्मठ वा वियय में निदिचत रूप में वेखबल 
इतना ही कहा जा सयता है कि थे वाइमीर के निमासी थे। वयातवि, 'मम्मदं 
पह नाम जैयट-लैयट-वद्घट-उवंट-उदुभ:-एद्रट-वल्तट जैपा ही ट्वाएन्‍न है और ये 
सारे पण्दित याय्मीरी हैं । दसी प्रवार मम्मट ने वाव्यप्रताश कै पंचम 
उन्जास में अभिध्यां और व्यग्याथं वा भेद दलताते समय तिएा है, “पिच कझ 
रुचिम्‌ दति पदयाव॑प टीत्ये काब्यान्त ववतिनि वथ दुष्टत्वम्‌  टत्यादि। इस पंतित वी 
व्याख्या बरते समय आचार विश्वनाथ ने अपन दर्पण” में कहा है /चितुपदम्‌ 
बाइमी रादिभाषायामइदी ला बीघा मू] अति 'दु८र झेचिमू ! को विपरीत 
बनाने से जो “रुचिमू दुसं में चिकु” पद का भाव होता है बह बाब्मौरी 
आदि भाषा में अश्वीव जथ यो यवजाता है। आ. मम्मठ वाजमीरी होने ते ही 

पह उदाहरण दे सो है। वाराणसी में उनता अध्यंद्रन हुआ था। उन्होंने 
विद्पप्रवाश वी रदना वी तवा थे वादवता के अवतार-प माने जाते थे । 

आचायें म्रम्मट वा उत्तेय “रजानत मम्मद ऐसा भरी किया जाता 

है | आनन्द विदहेत “निदना” नामक वाब्यप्रतणा की टीज़ा के आरम्म में 

ध“साजानवबुलतितक मम्मेदनामा देधिववर.” छऐसा उल्जेत्न जाता हैं । 





१ दे,हिस पा, पृ रदर ॥ 
२ दे. वही । 

३ दे हि. म॑, पो , पृ. २६२ ॥ 
४. वा. प्र. रा. पू ४०८ ॥ 

४ दे, वां, प्र त्च, प्‌ ६।॥ 


अध्याय १ ] आचार्य मध्मट [ ७ 


“राजानक” का अर्थ हैं “राजा के समान !! यह उपाधि काश्मीरी ब्वाह्मणों 
को राजाओं के द्वारा दी जाती थी । कल्हण की 'राजतरंगिणी' में, जो एक 
ऐतिहासिक महाकाव्य माना गया है, यह पद्य मिलता है -- 
“राज्ञी कृतञसावेन सापि मन्त्रिसभान्तरे । 
तमाजुहाव निद्रोह स्वयं राजानकाख्यया ॥ 7 

बुहलस काश्मीर रिपोर्ट पृ. ६ में काइ्मीरी पण्डितों के अनुसार आचार्य 
मम्मट को नैषधीयच्रित्र महाकाव्य के रचयिता श्रीहप का मातुल माना गया है । 
यह भी प्रसिद्ध है कि आचार मम्मट के मत से श्रीहप का नैपधीयचरित्र अनेक 
दोपों से दूषित था । यदि काव्यप्रकाश' के दोप-प्रकरण की रचना के समय यह 

काव्य मम्मठ को प्राप्त हो जाता तो उसे दोपों के लक्षण ढूंढने का प्रयास नहीं 

करना पड़ता | 

किन्तु इस किवदन्ती की यथाथथता ऐतिहासिक तथ्यों के सामने सिद्ध नहीं 
हो पाती । श्रीहप॑ कन्नोज के अधिपति राजा जयन्तचन्द्र की राजसभा में सम्मान 
प्राप्त करने वाने पष्डित थे । यह वात नैषपघीयचरित्र से ही ज्ञात होती है । 
इस जयन्तचन्द्र का समय ११८७ ई. के लगभग तथा श्रीहप॑ का समय ११वीं 
ध॒ती का उत्तराध॑ माना गया है ।' श्रीहप॑, भोज तया मम्मठ के बाद के हो सकते 
हैं। भोज के 'सरस्वतीकण्ठाभरण' तग्रा मम्मठ के काव्यप्रकाश' में नंपधीयचरित्र' से 
एक भी पद्य उदाहरण के रूप में नहीं लिया गया है । काव्यप्रकाश के दोपप्रकरण 
में: क्षी नैषधीयचरित्र' के किसी पद्म का उल्नेख नहीं किया है | लगता है मम्मट 
से निषधीयचरित्र' देखा ही नहीं होगा । अन्यथा इस ग्रन्थ से कुछ उदाहरण वे 
अवश्य उद्धत करते । बाद के लेखकों ने उनके अनेक पद्म उद्धू.त किये हैं। अतः 
इस किवदन्ती का आधार काश्मीरी-पण्डितों के हृदय में श्रीहर्ष की विद्वत्ता के 
विपय में जो कठ्ठुता थी वही हो सकता है । 

“राजतर्राद्भिणी' के पूर्वोक्त उल्लेख से यह बात सिद्ध होती है कि “राजानक' 
उपाधि काइ्मीर में राजाओं के हारा पण्डितों को दी जाती थी । इस प्रकार के 
अन्य उल्लेख भी प्राप्त होते हैं। जैसे “राजानक महिमभट्ट! ('व्यक्तिविवेक' 


दे. हि. सं. पो., पृ. १६३। 
रा. ते. ६-२६ १ । है 

दे, ताम्वुलदयमासनं च लभते इ. ने. सं. २२ अन्तिम इलोक नि. सा. 
आवृत्ति सबव्‌ १९२८ | 

दे. नै. भू., पृ. ८-९ 

५, का. प्र. उलला. ७ वे में । 
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पं 


श्र 


धन] धाचाये मम्मट 


प्रम्य वे! रचयिता) “राजानव सस्यय” (असब्वास्मबँर्ग्या के निर्माता) राजातक 
जयानर आदि । आचाये मम्मटद का जो उलोख “निदाना' दोीका में 
/राजानकबुलतितव के रुप में आया है उसमे यहु भी कद जा सदता है कि 
भग्मठ के युल में ' राजामक यह उपाधि पूर्व॑परम्परा से चतो था रही थी । 


चतुर्थ उत्तास में शान्तरस वे उदाहरण में “अही वा हारे वा” इत्य'दि 
पद या देना, भी, जिसती रनना काइमीरदेशीय आचार्थ अभिनवगुप्त के युरु सथा 
प्रत्यभिन्नासुत्रादि ग्रन्यो के रचयिता थी उत्पतराज ने वी है, आचार्य सम्मठ के 
बाश्मीरी होते में उप्रोदुवतर प्रमाण हो सकता है। निरुषादिानसंभा द इ. पंच भी 
धादमीरी कवि नारायशभट्ट का है 
आचार्य मम्मट का पार्डित्य : 


श्री घामनाना्ें झलवीकर के अनुसार बात्ार्य मम्मट एव अनुपम! 
पृण्डित थे । इसी वारण व्व्यप्रताश को आवारा! ग्रस्य माना जाता है | डाकी 
प्रामाणिवता वे! करण वैयार रण-मिदाल्त-भस्जूपा आदि ग्रत्यों से अपने बथन वी 
प्रामाणिकता सिद्ध करते के जिए उसे तदुकतं वाब्यप्रतागे/ इस प्रगार उद्धूल 
विया गया है। सुप्रसिद्ध “सुधासागरी” के टीयायार भीमसेत तो मम्भद को 
“थारदेवतावता _”/ कहते हैं । गोविन्दशाकुर ने अपने वाव्य-प्दीप में 
काडपर्रकाशवार पर दिविवदा/ वा जारोप जिया था। उसका खप्डन 
भीससेन ने महान्‌ प्यास से क्या है और वाद में उन्होंने -- तिम्माद 
सोविम्दमहामहोपाध्यायातामीष्य मात्रसवशिप्यचे ॥ ने हि. गीवाषियुसवो5पि 
श्रीयापदिषत।रोक्तिमाश्षेप्तुमू प्रभवन्ति [7 इत्यादि हारा मम्म्द वे यथन को 
कषवाट्प बतताकर उनमें अपनी श्रद्धा प्रगट वो है $ 

वाष्यप्रताश वी  निदर्शना टीया के रचयिता श्री आनन्द वचि काप्मीर 
निवामी नया धेद्र बे । वे उपनी टोका के आरम्म में तिसले है--४ति 
शिवागमप्रमिद्धपा परटुर्विशनत्यदीक्षाद्षपितमादउद्त प्राद्षितु-क्तय्त्पश्चिदासस्दयन- 
शाजानक्युलतितगों मम्मठ्नामा दैशिक्वर ८ इन परतितमों से क्षात होता है 
वि आचाये मम्मद शव आगम के झ्ञाता ही नहीं थे जपि-तु उस ददिस्परद्ामा में 





३ दें, का. प्र. झ., पृ. १३२ तथा बष्दशोणदिनिजिप्ट, ४,, ए ११९० | बद पद्य 
की उराउराज वा है॥ 

२ देका प्र. ह., एू. ८] 

३. दें, सु ज्ञा. भूमिता, प्र ६॥ 

४. दे, दा, प्र. झ. भू , ४ २७। 


अध्याय १ ] आचार्य मम्मट ः ९ 


दीक्षित होकर उन्होंने अपना “मलपटल क्षपित” कर लिया था। शैव आगम तथा 
शैव सम्प्रदाय के लिये काव्मीर की ख्याति भी है । 


आचार्य मम्मठ के पाण्डित्य के विषय में श्री कझलकीकरजी लिखते हैं-- 
“अय॑ खलु मम्मठः स्ंशास्त्रहदबोडपि मुख्यतया वैयाकरण:”।! हम इस कथन से 
पूर्णतवा सहमत नहीं हैं । हम इन्हें एक उत्तम मीमांसक भी मानते हैं । इसे हम 
आगे सिद्ध करेंगे । भाषाणुद्धि के लिए तथा भाषा-गौरव के लिए अपेक्षित 
व्याकरण ज्ञान तो प्रायः समस्त संस्कृत साहित्य निर्माताओं के लिए अनिवार्य-ता 
ही है। तावन्मात्र ज्ञान से उते वैयाकरण नहीं कहा जा सकता । किन्तु व्याकरण 
बन्धी उच्च तत्त्वों, सिद्धात्तों के ज्ञाता तथा उनका व्यवहार में उपयोग करने 
वाले को ही हमें वैयाकरण पदवी से भूषित करना ठीक होगा । फिर पाणिनि ने, 
वैयाकरण शब्द की व्युत्पत्ति “तदधीते तहं द के अनुसार, व्याकरण पढ़ने वाले 
छात्र को भी वैयाकरण क्यों न माना हो | हमारे इम मन्तव्य के अनुसार आचाय॑ 
मग्मट अवद्य ही “वियाकरण” सिद्ध होते हैं । यह बात निम्न तथ्यों पर 
आबारित है । 


१० आचार्य मम्मठ ने 'संकेतितशचतुर्मेदी जात्यादिजातिरेव वा” में 
व्याकरण महाभाष्यकारसंमत जात्यादि पक्ष को प्राथमिकता देकर 'जातिरेव” इस 
मीमांसकाभिमत पक्ष का उसके पश्चात्‌ उल्लेख किया है । इसी प्रकार “विरोध” 
अलड्जार के भेदों का प्रदर्शन करते समय “जातिश्चतु्भिर्जात्याय : कह कंर 
आचार्य मम्मट व्याकरणसंमत “शवब्दानां चतुप्टयी प्रवृत्ति” को ही स्वीकार 
करते हैं अम्यथा मीमांसकों के अथवा नैयायिकों के मत में “विरोध” के 


हा द्ध ँ 


दशा” विभाग नहीं हो सकते । 

२- अपने एक अऊुच्य गृस्थ  शुब्दव्यापारविचार” में आचार्य मम्मट ने 
जैयाकरण-संमत जात्यादिचद॒ुप्ट्यपक्ष का समर्थन कर “जातिरेव” इस मीमांसक 
पक्ष का झखूणंडव किया है ।* 

३- सप्तम उल्लास में प्र. २८४ पर क्लिप्टत्व दोष के पदगतत्व का 

उदाहरण देते .समय कहा है, “अनिलोचनसंभूतज्योतिरुदृगमभासिभिः ।” इस 
पद्यांद् में 'अनिलोचन से “चन्ध” इस अर्थ की उपस्थिति एकदम न होकर कुंछे 





१. दे. का. प्र. झ. भू. छू. 5। 
२. का. प्र. सूत्र १०। 
३. का. प्र, सूत्र १६७।॥ 
४. दे. का, प्र, झ, भू. पृ. ३ । 


१० ] म्ाचार्य मस्म 


सोच-विचार कै उपयन्त होती है। भरत यहाँ विनष्टत्व है। दिन्तु यदि मम्मठ 
मैयॉवरण ने होकर नैयायिकों ने सिद्धान्तों को मानते तो वे यह उद्याहरण नहीं 
ई सवते थे | नैयाथिद “दाउद पदम्‌” सगनरर समास में दावित नही मानने घातने 
हैं और अधिलोचन. / इत्यादि पद समास है। किन्तु वैयाकरणों के सिद्धान्त 
'सुप्तिदन्त पदमृ” ये अनुपार यह सुपल ' अधिलोचत, इत्यादि पद” हो 
सकता है। यही दह पू ६७९ पुर उद्युत भस्मोद्ध लत भद्रमस्तु भधते' 


इत्यादि पद्च में 'सुप्तातोवोच्छेदिनि” इस साम्रासिष पद को एक यद मानवर 
स्पप्ट थी है ४ 


इ- सेघय वैदादरण होगे से आचार्य स्म्भठ ने अपने ग्रस्व में अनेक 
स्थानों पर वैयाकरणों वी परिमाषा का प्रयोग विया है - जैपे अर्नंगति अलड्भार के 
ध्यास्यान के समय प्र ७१६ पर “अपवादविषयपरिहारेण ४स्सर्गर्य व्यवस्यिति 
इस परिभाषा वा प्रयोग हुआ है सवा  क्ियाया प्रतियेघेषपि फादव्यवितर्विभावताँ 
पू भर, १६२ के ग्यास्यान में हितुस्पतियाया ” बहा है, जिसवी व्याख्या मे 
प्रदीषवार ने “वेयाकरणानां मने त्रियेव हेतु इसि ब्रियेत्युवतम्‌, यस्तुत. कारण- 


प्रप्तिपिघिंदपि विभाववा” बह कर भग्मद वी वैयावरणमिद्धाग्तानुमारिता को स्पप्द 
पिया है | 


४- दह्मम उतलास में व्यावशण ने प्रत्यम॑ क्य्चू, कयड, क्विपू तथा 
धापप, समास, आदि पो जेवर भण्मठ ने छो उपभ्ा वे विविध भेद पिये हैं थे 
भी उनका वैंवावरणत्व मिद्ध बरते हैं। आचार्य मग्सट वा इस प्रवार व्यापरण 
के मिद्धातों वा आदर वरना उन पर पढ़े प्राचीन अलबद्डारशास्तम्रियों के प्रभाव 
पा ही छोतठव है । श्ट्रोदूमट णादि प्राघीन अशद्वास्शास्त्री वैधावरण सिद्धान्तो 
का ही अनुमरण करते थे। नागोजी भट्ट जैग्ने वैयाबरण टीवावारो में का. प्र, 
थी व्यास्या में अपने सिडधाता का (व्यापरण के सिद्धा'तो था) अनेक स्थानों पर 
प्रयोग जिया है । उवतलक्षणात्रान्तत्वात्परिसस्वैधा तवा  शरत्वातसमुल्तासि, 
इृत्यादों पचवों वृत्ति वी व्याख्या से --- 'वैयात्रणनये इथालश्टारिएरपि 
दृत्तावियार्थीमबाड्ीवारात्‌” इ ॥) उस समय तो “यदेव चैयाकरणानां मत 
तदेवातड्ाज्विशा मतम्‌” यह नियम माना जाता था 7 रवय॑ आचार्य मम्मट 


१. दें. पा. प्र. श्, भू. पू. ९१ 
४७, है, 'फीच्यएफ अर बी ण्यस्टय। मे मठ भट्ट ५ 
तियमोध्प्यत्न दाने (अस्मिन्नतहारथास्त्रे) 
है दें, वा, प्र. ह., ए. २८४ । 
£+४ दे या,प्र, झा, भू (६ ९। 


भ्ैध्यायथ १ | आचार्य सम्मट [११ 


भी प्रथम उल्लास में! “बुध॑वयाकरणै: --- शब्दस्य ध्वनिरिति व्यवहार: कृत: । 
ततस्तन्मतानुसारिभिरन्यरपि (आलड्डलारिक))” कह कर अलड्जारशास्त्र पर 
व्याफरणशास्त्र के प्रभाव को स्वीकार करते हैं । 


” बया आचार्य मम्मठ केवल या मुख्यतः वैयाकरण ही ये ? 


श्री वामनाचार्य झलकीकर, जिन्होंने काव्यप्रकाश का मन्तव्य समझाने में 
बड़ा परिश्रम किया है, उपरोक्‍त प्रमाणों का उल्लेख करने के पश्चात्‌ कहते हैं 
कि आचार्य मम्मठ मुख्यतः वैयाकरण थे । इस तथ्य के प्रतियादन के लिये उन्होंने 
भट्टिकाव्य का उदाहरण देकर कहा है कि महावैयाकरण भट्टि ने अपने काव्य के 
चार विभाग, प्रकीर्ण, अधिकार, प्रसन्‍त और तिडन्त किये हैं। प्रथम विभाग 
“प्रकीर्ण” में व्याकरणश्ञास्त्र के अनुसार सामान्य विशेष कार्य उदाहरणों द्वारा 
समझाये हैं । द्वितीय “अधिकार” विभाग में पाणिनि के अष्ठाध्यायी के अधिकार 
के अनुसार कार्यो के उदाहरण दिये हैं तथा .तृतीय विभाग “ प्रसन्न” में 
साहित्यशास्त्रीय सिद्धान्तों के अनुसार शब्दालड्ार, अ्थलिज्ञार तथा माधुर्यादि 
गुणों के उदाहरण दिये हैं तथा चौथे “तिडढत” विभाग में समस्त लकारों में 
धातुओं के प्रयोग, जो आज प्रयोगवाह्य भी हो चुके हैं, कर दिखाग्रे हैं। इस 
महाकाव्य के विपय में भट्ट ने स्वयं २२ वें सर्ग में-- ह॒ 

“दीपतुल्य: प्रवन्धो5्यं शब्दलक्षणचक्षुपाम्र्‌ 

हस्तामर्ण इवान्बानां भवेदृव्याक रणाइते ॥* 


कह कर यह अभिमत प्रग्ट.. किया कि साहित्यशास्त्रीयः तत्वों की 
जानकारी के लिए भी व्याकरण की आवश्यकता है । अन्यथा अवैयाकरण को यह 
महाकाव्य वैसा ही होगा जैसा अच्खे को दीपक । इस महाकाव्य के टीकाकार 
जयमड्भल भी इस इलोक की अवतरणिका में लिखते हैं --- 

“य एवं व्याकरणमधीतवान्‌ तस्यैवात्र काव्ये आदरो युक्त इति दर्शायत्ताह 
दीपतुल्यः” इति । अतः यह साहित्यश्ास्त्र व्याकरण का ही पुच्छभूत है, स्व॒तन्त्र 
नहीं । अन्यथा, न्यायशास्त्र में जिसका नाम लेकर निपेध किया है तथा मीमांसा 
में जिसका नाम भी नहीं सुना जाता ऐसी व्यक्षणा आकाझ का पुष्प हैं। फिर 
उससे प्रतीत होने वाला :व्यंग्यार्थ तथा व्यज्षकशब्द दोनों के अभाव में 'स्याद 
वाचको लाक्षणिकः शब्दोडत्र व्यक्षकस्त्रिधा के द्वारा शब्द का त्रविध्य, 'वाच्य, 





१. दें, का. प्र, पु. १९॥ 
२. भ. का, २२-२३ ॥ 
है. का, प्र, सु. ५।॥ 


१२ ] आचार्य मम्मट 


लट्ष्य, व्यद्वय में नोन जर्य, और जभिणा, लक्षणा, व्यक्षता ये तोन दाउइश बिनपाँ 
वैस प्रतिपादित वी जा सकती है रै अत. गम्मट को बेयाग रण और साटित्यशारत्र 
वी व्याउरण का पुच्छभूत ही मानना चाहिये। दस प्रगाद क्री बामनाचार्य न 
अपनी वाब्यप्रवाश की भूमिया में उ्य है ।' 


क्री वामताचार्यजी ये इस कथन से हम सहमत दोने में आपमर्य है । 
साहित्यभास्थ तवा वाब्य को समझने के लिए जितने ब्याकरणजान वो आदतों 
है वेवल उसीश क्रिमी को वैयार रण कह दना ठीक नही होता । यह वात हम पीछे 
(पृ. ९ पर) स्पप्ट कर आगे हैं। हाँ, साहित्यशास्त्र वी प्र्णमृत व्यचनावृत्ति, 
व्यद्धधार्य तथा ब्यकज्वत्ष शब्द आदि को कल्पना वा महारा दने वे लिए तथा 
काव्यप्रवाग के कुछ स्थला वा अवब्चिय करने ए लिए व्यापरण थे उच्च 
सिद्धान्ता तथा परिमापाओं की आवश्यक्ता पड़ती है॥ सिन्‍्तु तावन्मात्र से वा 
नहीं चलता ।॥ आचार्य मम्मट ने वड़े अध्यवसाय न पचवे उब्लास में व्यटग्या् 
का पृथ्रवत्व, उसका सौन्दर्य, सरसत्ल आदि प्रगट जिया है। व्या ये समात 
विभेषताएँ वैयाकरणा के स्त्रीट के द्वारा सिद्ध हा सर्वेंगी? क्या इस प्रवार वे 
व्यट्रथार्य की वैयाव रणी को जावश्यवत्ता है? बया वे अभिषा, लेक्षणा के समान 
एवं अलग व्यक्नना वृत्ति का स्वीयार करते है ? यदि ये सारी बातें वैयातरणा 
ने पूर्व में ही मान रखी हूँ ता फिर आचार्य मम्मट. ध्वेगिमार्ग प्रस्थापत 
क्यों कहा जाता है ? ध्वनि शब्द वा बेल प्रयाग, व्यायरण की कत्पना वे 
अनुसार वरते स आगे वी सारी विशेषताओं वा प्रयोग जा पेवल काव्यप्रवान् 
में ही मर्वप्रथथ पपजच्ध होती हैं, जाचाय मम्मठ थो क्या बुछ श्रेष नही दे 
सता ? हमाय तो मन्त्य है कि भीमासदी, नैयायिकरों तथा दंयाररणों से जिय 
ब्यज्ता, व्यद्ञगार्य तथा व्यक्षक शब्द का रबीकार मही जिया है उसवी सिद्धि 
करना तया वह बरते हरए सद्धदयों का रसास्वादन का तथा काब्यसीरदर्य वा 
आनन्दलास कय दे दा ही साहित्यशास्त्र वा प्रमुत उद्देभ्य है जे। अन्‍य किसी भी 
दर्शन से साध्य नहीं हो सकता । घह बात 'काव्यत्रवारा ने बाब्य£योजत संम्बस्धी 
तया बकाब्यहेतु सम्बन्धी सूद्रा दे देखने से समझ में जा सशती है ६ 


आचार्य भट्ठि बी “दोपतुल्यः प्रयन्धोइ्पमु यह उक्लि उनसे भट्ञिताब्य॑ 
ले पिपयम पे रात सग« सफरे। है ५मीद्रहाव+ एक यत्यन्त वित्र८ महावपब्य मामा 
4 क दे, का. प्र. ड़ भू प्‌ रे छ बन्द | ॥ 


२. दे. वा. प्र. सू. २-३ | 
डर दें, पू ११ ॥ 


अध्याय १ ] आचार्य मम्मे [१३ 


गया है जो कृत्रिम होने पर भी सहाकवि कालिदास” के तो बर्या अपितु 
'शिशुपालवध,' कियताजु नीय' जैसे महाकाव्यों की पंक्ति में भी नहीं बैठ सकंता। 
व्याकरण के सूम्पूर्ण ज्ञान के विना अर्थात्‌ सि. कौमुदी के सम्पूर्ण ज्ञान के बिना 
उत्तका अर्थ समझ में नहीं आ सकता। किन्तु इसके ज्ञान के लिए स्फोटवाद, 
क्रियाप्रधान गाव्दयोध अथवा कतु प्रधाव शाब्दयोध, स्वरवैदिकी के स्पष्ट ज्ञान की 
जानकारी भी कदानित्‌ ही आवद्यक है। हमें तो ऐसा लगता है कि भट्टि ने अपने 
दुरह, क्लिप्ट तथा नीरस काव्य में कुछ रोचकता का निवेश करने के लिए तृतीय 
विभाग “प्रसन्न” की रचना की हैँं। किन्तु इतदा करने पर भी यह महाकाव्यों 
के इतिहास में एक कड़ी मात्र बनकर रह गया है । इसका पठन-पाठन बहुत कम 
हो गया हैं। अतः साहित्यशास्त्र को व्याकरण का पुच्छ मानने से तथा आचार्य 
मम्मठ को केवल वैयाकरण मानने से हम सहमत नहीं हैं । 


आचार्य भम्मठ एक अच्छे सीर्मांसक शो हैं : 


आचाय॑ मम्मट ने अपनी व्याकरणश्ञास्त्रपढ्ुता सिद्ध करने के लिए 
काव्यप्रकाश' में जितने प्रतंग उठाये हैं उनपे कई अधिक प्रसंग मीमांसाज्ञास्त्र' की 
पढ्ुता सिद्ध करने के लिए उठाये हैं। उनमें से कुछ प्रसंगों का उल्लेख आगे 
किया जाता है । 


१- काव्यप्रकाश-सूत्र १० में जातिरेव वा” यह पृवव॑ मीमांसकों के, पक्ष 
का उल्नेख है। आगे पृ. ३७ पर “हिमपय:शक्षाद्यात्रग्रेपु ... ... ... ...जातिरेव 
प्रवृत्तिनिमित्तमित्यन्ये” तक इसी पक्ष की व्याख्या की गयी है | 


२- सूत्र, क्र. .७ तात्पर्यार्थोषपि केपुचित्‌” इस की व्याख्या करने वात 
“आकाइलायोग्यता ... ... ... इत्यन्विताभिवानवादिन: ।7 तक के वृत्तिग्नन्थ में 
अभिहितान्वयवादी भाद् मीमांसकों का और अच्विताभिधानवादी प्राभाकर 
मीमांपकों का संलेप से स्वरूप बताया गया है। इन्हीं मतों का विस्तार से 
निंहपण तेंथा सण्डन पद्चम उल्लास में पु. २१९ से २२४ तक किया है । 
इसे पढ़ने पर ऐसा लगता है कि आचार्य मम्मट अभिह्ितान्वबवादी तथा 
अन्विताभिधानवादी मीमांसको के अंतरक्जू तक पहुँच गये हैं ओर इन वादों के 
स्वरूप को स्पष्ट रूप से समझा रहे हैं। आचाय॑ मम्मठ ने ,यहाँ पर सिद्ध कर 
दिया है कि ये दोनों वाद वाक्‍्यारथ को ही अभिधेयता सिद्ध करने में असमर्थ रहें 
हैं फिर. व्यडग्यार्थ की अभिधेयता सिद्ध करता तो दूर की बात है । 





१. दे, का. प्र. झ., पृ. २६-२७ | 


१४ ] भाचारय॑ मम्मर्ट 


३- "निमितानुसारेण नैमित्तिकानि कल्प्यलो! इस भौमांतरँकर्देशी 
के मंत.की चर्चा तया इसका निराकरण भी द्रप्टव्य है । 


४ ये त्वभिदधति सोध्यमिपोरिय इत्यन्विताभिधानवादेडइपि 
विधेरपि सिंद्धां व्यद्ग्यखम्‌ यह सम्पूर्ण वाव्यप्रवाशग्रग्थ सम्मठ के 
मीमासाशास्त्रीय पराण्दित्य की दाद देने वाला रहा है। वाक्य में कित्त अर्थ की 
विधायवता होती है. यह बात व्यावहारिक एवं बैंदिक उदाहुरणों को छेकर इस 
प्रघडक में समझायी गयी है। इन पक्ितियों के पठनमात्र से मम्प्ठ के मौमाता 
शान का पता रय जाता है| 


५- 'गौरनुवन्ध्य / में प्रस्तिद मीमासक मण्डन मित्र के उपादानलक्षणावाने 
मत का आचार्य मम्मद ने सण्डन किया है। यह परिच्छेद भी मम्मट के 
मीमासाज्ञान का परिचय देता है । 


६- प्‌ ४९-५० पर “गोर्वाहीक ” में छट्ष्यार्थ को स्पष्ट करते समय 
अपने मत वी पुष्टि के लिए पूर्वमीमासवों वी सम्मति के रूप में भाचाय सम्मट 
“अभिधेयाविनाभूनिप्रतीतिलेक्षणो च्यते । ल्यमाणगुणयों गाहतेरिप्टा तु गीणता ॥ 
इस भट्टवातिक का उदाहरण तथा उसका आश्विक स्पष्टीकरण भी देते हैं । 


इन प्रस्तुत उदाहरणों से यह स्पष्ट रूप से स्विद्ध होता है कि आचार्प 
मम्मट जैते वैयाक रण थे बैसे ही वे मीमविशास्त्र के मी पण्डित थे । 


आचार्य भध्मद का वेदात्त आदि दाशंसिक रिक्वार्न्तों का ज्ञान : 


१० आचार्य मम्मठ रसास्वाद का स्वद्प बतझाने हुए उसकी तुझना 
ब्रद्मास्वाद से करने हैं ।' यद्यपि यह मते आचार्य अभिनवगुप्त का है ऐसा मम्मट 
कहते हैं" तथापि उनके मत का प्रतियादन जिम प्रकार से मम्मद ने किया है 
उसमे प्रस्तुत सब्य की भी जानकारी उन्हें थी यह स्पष्ट होता है । 


२- इसी प्रकार पश्चम पल्ठास में वेदान्तियों के वाव्धार्थ कैब धाच्य 
ही होता है” इस मत का झखण्डन करते के लिए तिर्रपि अविधापदपतदिते) 





१, का, प्र, झ , १, २२४३१ 
२. बही, पृ. २२५ से २३०। 
३. का. प्र क्ष, पु. डड४ । 
४. दे. का. प्र. झ्, पृ. ९३ । 
५, दे. वही, प्‌. ९५ । 


भ्ध्याय १ आचार्य मम्मट [१५ 


पदप॒दार्थकल्पना कतेंव्यैध”! ऐसा कह कर वेदान्तदर्शन के सिद्धान्तों से अपता परिचय 
स्पप्ट किया है । 
३- उदाहरण के रुप में उद्धुत -- 
“निशुपादानसम्भारमभित्तावैव तन्वते । 
जगच्चित्र नमस्तस्मे कलाश्हाध्याय शूलिने ॥ 
“तदप्राप्तिमहादु:ख - विलीनाशेपपातका । 
तच्चिन्ताविपुलाह्दक्षीणपुप्यचया तथा ॥* 
/चिन्तयन्ती जगत्सूति परब्रह्मस्वरूपिणम्‌ । 
निरुच्छवासतया मुक्ति गतान्या गोपकन्यका ॥7 


ये पद्म आचार्य मम्मठ का माया, तत्कायें प्रपश्च, भोक्षप्राप्ति की प्रक्रिया 
आदि से परिचय प्रकट करते हैं । 


४- रसनिरूपण के समय रसास्वाद को मितयोगिज्ञान एवं 
मितेतरयोगिज्ञान से विल्‍क्षण तथा सविकल्प और निर्विकल्प ज्ञान का अविपय 
मानने के सम्बन्ध में किया हुआ निरूपण” आचार्य मम्मठ के योगद्ास्त्रीय सिद्धान्तों 
से परिचय को सिद्ध करता है । ब्रह्मा की सृष्टि को: सुख-दुःख-मोहस्वभाव' 
फहकर सांख्यसिद्धान्त का ज्ञान भी प्रकट किया है । 


आचार्य मम्मठ का न्यायशास्त्र का ज्ञान : 


आचार्य मम्मठ ने न्यायशास्त्रीय पदार्थों से तथा प्रक्रिया से अपने परिचय 
की जानकारी स्पष्ट रूप से अनेक स्थानों पर दी है । 


१- मद्गभलपच्में ब्रह्मा की सृष्टि का वर्णन करते समय परमाण्वाद्यू पा- 
दानकर्मादिसहकारिकारणपरतन्त्रा (टीकाकार ने असमवायि और निमित्त दोनों को 
सहकारी कारणों में माना है) “पड़सा” इत्यादि कहते हुए न्यायश्ास्त्रीय 
परमाणुकारणवाद से तथा कारणत्रमवाद से मम्मठ ने अपने परिचय को स्पप्ड 
क्षिया है । 


८१. दे. का. प्र, पू. २४१, । 
२. दे. पृ. १३२, वही । 

३. दे. पृ. १५५, वही। 

४. दे. पृ. १५६, वही । 

५. दे. पू. ९४, वही । 

६. दे. पृ. ५, वही । 

७, दें. का. प्र, झ., पु. ४-६ | 


१६ ] भाचार्य मम्मट 


२- प ११ पर “इति हेतुस्तदृदभप्र” सूत्रस्थ हेतु पद की ध्यात्या करते 
समय पू १२ पर दृनिग्रन्थ में 'हेतुर्न तु हेवव ” बरपर मम्मट स्यायशास्त्रीय 
द्विविष बाग्णल्व से सपना परिठ्य व्यक्त परते हैं | न्यायशास्त्र भे दण्डचत्नसूचादि 
को घट के प्रति मिश्तियारण मांसा है तथा तृण अरणि, मर्णि को दाह के प्रति 
स्वतन्त्र रूप से कारण माना हैं । 


४० सूत्र २९ “'ज्ञानम्य विपयो हाम्य' फ्तमव्यदुदाइतम्‌ की व्याम्या 
वरते समय तृत्तिग्नल्य में मम्मठ ल्सिते हैं. प्रत्यक्षादेनीलादिवियय । परत तु 
प्रबटता संवित्तिवाँ ।” यहाँ पर “प्रतवटता भब्द से भीमासकों के अभिमत 
एाततास्य” पिपयंधर्म का और सविति झघढ्द से नैबायितों के जविमत 
“अनुव्यवसाय वा उत्नेंस विया है अनुव्यवसाय ज्ञानविषयय ज्ञान को कहते 
हैं और यह घटादिविषयय ज्ञान मे उत्पस्त होता है ऐसा नैयायिव मानते हैं । 


४० पश्चम उत्हात सें स्थायायाय व्यक्ितिवियेज्वार महिमभद्ठ वे सत 
व्यदग्यार्थ की प्रतीनि अनुमान से ही होती है) था गण्डन धरते समय आचार्य 
मम्मट स्पायशास्त्रीय व्याप्ति, सद्धेतु, हेल्ाभाग, अनुमान था स्वर्प आदि 
ध्यायशास्त्रीय पदार्थों से अपना विशेष परिचय स्पप्ट रूप से प्रवट करते हैं ।* 


७-- सूत्र १८२ में अनुमान असद्ठार वी व्यास्या में प्रयुवत वृत्तिग्रस्थ से 
भी आचार्य मम्मठ का न्यायक्षास्थ्रीय पद्कर्थों से परिचय स्पष्ट होता है ।' 
“असद्भति  अलड्टार की घख्यात्या में भी यही तथ्य स्पष्ट होता है । 


आचार्य मम्भट की बहुघुसी जानकारी : 


हितीय उन्ठास में आचार्य सम्मद ने द्मब्द, उन अर्थ तथा उनवी 
ध्तियाँ इनता जो विवेचन विया है उससे उनके दब्दार्थ सम्ब धी सूक्ष्म अध्ययन 
वा पता चटता है। व्यरग्यार्थ के पथवल्व की सिद्धि करते समय उस्कें अभिया 
तथा लक्षणा वी मर्यादा वी जानकारी अवध्य ही पर्याप्त रही है| 


/छद्यँ न सुख्य नाप्यत् बाघों योग फ्लेन नो । 
“न प्रयोजनमितस्मिन्न च शद्द स्पलदुगति ॥ 
/एवमप्यनवस्था स्थादया मूछकष्यवारिणी ॥” 


2- दे का प्र, ५. ६३।॥ 
२- दे का प्र झ, पू, शशए से २५६ । 
३- दे वही, १. ६९६ । 
४- दें वहों, पु. ७१४॥। 


अध्याय १ ] भ्षाचार्यें मम्मठ [ १७ 


इत्यादि कारिकाओं से आचाये मम्मट छाव्दार्थ की मर्यादाओं से कितने 
परिचित थे यह स्पष्ट हो जाता है । 


इसी प्रकार सप्तम उल्डास में अविमृष्टविधेयांग दोप का विवेचन करते 

समय' “यत्‌” शब्द “तत्‌” शब्द से कब साकाट्क्ष रहता है कब नहीं रहता 

आदि की चर्चा विविध उदाहरण देकर बड़े ही अधिकार के साथ की गयी है । 

कहीं भी “तथा चोक्तम्‌” कह कर अपने विधान की पुष्टि के लिए अन्य 

शास्त्रग्नन्थ से प्रमाण उद्धृत नहीं किया गया हैं। इससे आचार्य मम्मठ इसे 
प्रतिपादन में कितने विश्वस्त थे यह स्पष्ट होता हैँ । 


आचाय मम्मठ का बहुमुखी व्यावहारिक तथा जात्त्रीय ज्ञान भी काव्य- 
प्रकाण के अध्ययन से जाना जा सकता है। काव्यहेतुओं का निवेचन करते 
समय उन्होंने “लोक” तथा “शास्त्र” का स्वरूप बहुत कुछ विस्तार के साथ 
दिखाया है। काव्य प्रयोजन के निरूपण में “कान्तासम्मिततयोपदेशयजे” की 
व्याख्या करते समय उन्होंने प्रभुसम्मित, मित्रसतम्मित और कान्ताप्तम्मित उपदेगों 
का स्वलप उदाहर्णों के माय समझाया है (४ यह भी उनकी बहुमुखी बुद्धिमत्ता 
का ही परिचायक है। यद्यपि काव्यप्रकाश में नाट्यशास्त्र की चर्चा नहीं की गयी 
है तथापि भरत के नाट्यशास्त्र से मम्मठ का परिचय अवहय है। भरत का 
रसनिपत्तिसूत्र तथा उसको मतमतान्तरोल्लेखपूर्व व्याख्या, एवं 


“अ्गारहास्यकरुणरौद्वी रभयानकाः । 

वीभत्पादभुतमंजी चैत्यण्डी नाट्ये रसताः स्मृता: ॥ 
तथा--- रतिहासदच शोकश्च क्रोधोत्साहौ भय॑ तथा । 

जुगुप्सा विस्मयश्चेति स्थायिभावा: प्रकीतिता: ॥४/ 
इन कारिकाओं का भरतमुनिप्रणीत नाद्यगास्त्र के छठे अध्याय से अविकल रूप 
से उद्धूत करना, यह वातें प्रस्तुत तथ्य को स्पष्ट करती हैं। वंगीय पण्दितों में 
तो, काव्यप्रकाथ के यूत्र (कारिकाएँ) भरतत्रणीत॑ तया वृत्तिग्रन्य॑ मम्मठप्रणीत 
है, ऐसा प्रवाद चला आ रहा है। किन्तु सूत्र तथा वृत्ति दोनों के रचथिता मम्मट 


१. दे. का. प्र. झ. पृ. ३०५ से ३१७ । 
२. दे. का. प्र, झ. पू. १२, । 

३. दे. पृ. ६-१०, वही। 

४- दे. पृ. ९८, वही। 

५. दें. पृ. १२२, वही । 


श्द हु आचार्य मम्मट 


ही हैं यहू वात अनेर् प्रभाण देवर श्रों वामनाचायेजी ने मिद्ध की हैं जिसका 
स्पष्टीयरण हम योग्य स्थान पर करेंगे । 


सप्तम उल्तास में स्वातिविदद्धता तया विद्यापिस्दधता के उदाहरण देशर 
उनमे किस प्रकार विरोध जाता है दसदा विवेचन आचार्य मसम्मट ने इस प्रगार 
से किया है जिससे उनके क्विसंसार वी प्रसिद्ध, घमंशास्त्रीय प्रसिद्धि', 
अभंशास्नीय प्रसिद्धि', वामधाध्त्रीय प्रसिद्ध तथा योगज्ञास्त्रीय प्रसिद्धि,, पुसी 
अनेब प्रकार की प्रसिद्धियों के सूदमज्ञान का पता चलता है ॥ 

६- इसी प्रकार इसी ७ थें उल्लास में अश्रयुक्तता', मनुचिताथता, 
निहताथंता<, अवाचवता', अइछीट लव", आदि के उदाहरणों से पता चतता हैं कि 
आचार्य मम्मट वो, द्वाब्दों के विविध अर्थों, उनवे गौण तथा मुख्य भावो, उनके 
प्रयोग अप्रयोग वादि अनेक बारीकियो से परिचय था । 


७- इसी सप्तम उत्लास मे प्रदृतितिपयंव का स्वस्प तथा उसके उदा- 
हरण दिये हैं । इनके अवलोकन से आचाये मम्मट को मानव-समान के पारस्परिक 
थोग्य सम्बन्धों का तथा भानव-स्वभाव का कितना सूक्ष्म ज्ञान था इसकी जाननारी 
प्राप्स होती है | काव्यप्रयोजनो से एक “व्यवद्ार-ज्ञान” भी है । आचारयें मम्मट 
ने उमर बच्छी तरह से आात्ममातु वर लिया था, यह हम कह सवते हैं । 
माचाये मम्मद हा अन्य साहित्य : 


आचार्य मम्मट का अनिप्रसिद्ध वाब्यप्रषाश एकमात्र ग्रन्य ही प्राप्य है । 
इसने महान पण्डित ने और भी झुछ साहित्य अवद्य ही लिखा हीगा । विम्तु वह 
उपलब्ध नहीं है। हाँ, एक प्रन्य अवश्य उपलब्ध द्वोता हैं और बह है 'शब्द- 


१ दे.प्‌ इेष्झ, वा प्र झ.] 
३२ दे पू. ३९०, वही । 
३ दें. प्र पृ. ३९१, वही ॥ 


४. वा. प्र झा. पृ. १९१) 

पं, का. प्र, क्ष पु. ३१९२, वही । 
६. वां. प्र, झ. पृ. २९८, वही । 
७ का प्र झ,प्‌ २९९, वही । 
थ, का, प्र.झ पृ. २९८, वही । 
* मा प्र झा, पृ, ३००, वही । 
१०. वा. प्र क्ष पृ. ३२०१, वही | 
११, वा, पर. झं. पृ ४४१ से ४४५।॥ 


अध्याय १ | आचाये मम्सट [१९ 


व्यापारविचार” । श्री वामताचार्य झलकीकर के अनुसार यह ग्रन्थ पूना के डेक्‍्कन 
कालेज में उपलब्ध है ॥ किन्तु वे स्व महाराष्ट्र के निवासी (कदाचित्र्‌ पूना के) 
होकर भी इस ग्रत्थ के विपय में कुछ भी नहीं कहते है। म. म. काणे ने लिखा है- 
चूत& एञा0०6 बाणाीश' एणार टववा60 ब. ब्या. वि. (एपरजांड॥60 
5ए सतावए३ 52807 27655), ॥7 तीवधा एण 6 ती5275565 व] 
शर्त वहांगोा 78 5प0]6० एऑ #5 270 उल्लास पंद्र अभिनज्ञा 
870 लछक्षणा |” इस लेख से केवल यह पता लगता है कि “थ. व्या. विचार 
यह पुस्तक निर्णय सागर प्रेस में छपी है, तथा उसमें अभिधा और लक्षणा का 
अधिक विस्तार से वर्णन किया गया है। 


हमने डंक्‍कन कालेज के ग्रन्थपाल से पत्र व्यवहार के द्वारा इस 
पुस्तक के सम्बन्ध में अधिक जानकारी चाही थी । वह इस प्रकार है। यह 
पुस्तक ई. स. १९१६ में निर्णयसागर प्रेस में छपी थी। यह मुकुलभद् की 
अभिधावृत्तिमातृका' के साथ प्रकाशित की गयी थी । इसमें कुल १० पृष्ठ हैं 
अत्तः इसे पुस्तक की अपेक्षा पुस्तिका! (त्रुकलेट) कहना ही ठीक होगा । दस 
पृष्ठों की इस पुस्तिका में अन्तिम दो पृष्ठों में व्यक्षना का विचार किया गया 
है । इसकी भूमिका में इस पुस्तिका के मम्मट द्वारा रचित होने के सम्बन्ध में 
कोई प्रमाण नहीं दिया गया हैं । इससे अधिक इस पुस्तिका के विपय में जानकारी 
प्राप्त नहीं है । काव्यप्रकाश जैसे विशाल ग्रन्व में अभिधा, लक्षणा, व्यज्ना 
आदि का विस्तार के साथ विवेचन एवं चर्चा करने के उपरान्त आचार्य मम्मट 
जैसे विद्वान के द्वारा छब्दव्यापारविचार-जैसी लघुकाय पुस्तिका का रचा 
जाना, अपने में कोई महत्त्व नहीं रखता है। यह भी संभव है कि काव्यप्रकाश 
में से ही, किसी मम्मठान्तेवासी ने, संक्षिप्त रूप से, आचार्य॑ मम्मठ के शब्दशक्ति 
के सम्बन्ध में रहे विचारों का संकलन प्रकाशित किया हो, तथा संकलनकर्ता ने 
इस पुस्तिका पर अपना नाम लिखना ठोक न समझकर आचार्य भम्मठ का ही 
नाम अंकित कर दिया हो । सत्य कुछ भी हो किल्तु काव्यप्रकाश के सामने इस 
पुस्तिका का कुछ भी महत्त्व नहीं है। 


#कछऊ+ 





१, दें. प्र. पृ. ६, का. प्र. झ. । 
२. हि. सं, पो, २६२। 


अध्याय <- २ 
कादयप्रकाश की टीकाएँ, पाण्ड्किपियो, सरकरण आदि 


काव्य प्रवाश को टीकाएँ :  ( सस्कृत ) 


वाब्यप्रवाश ग्रन्थ टोवाकारों के विषय में बहुत ही भाग्यवान रहा 
है। म॒ भ, वाणे के अनुसार केवत मगवदुगीता को छोड़कर कसी भी अम्प 
मेस्कृत गन्थ पर इसनी टीवाएँ नहीं हुई हैं। श्री बाचम्पति गैरोता के 
अनुसार भारत के सभी भागो के लगमग ७० विद्वानों ने इस पर ठीवाएँ लिखी 
हैं।' इतनी टीवाएँ होने पर भी यह ग्रन्थ दुन्ह ही रहा है। आचायें महेदवर 
अपनी भावार्थजिन्तामणि नामक काव्यप्रवाश की टीवा में छिसते हैँ :--- 


“काव्यप्रकाशस्य कृता गृह गृह टीकाम्तयाप्येप त्थव दुर्गम- ॥ 
सुधिन विज्ञानुतिम थे ईहते घीर. से एता निषुर्ण वितोवयतामसु ॥॥7* 


आज भी अंग्रेजी, हिन्दी आदि भाषाओं में इस पर टीवारे लिखी जा रही है| 
श्री धामनाचार्य क्वत्वीवरजी ने अपने समय तक (ई १९०० के सगभग ) 
ज्ञात तथा अवलोक्ति टीकाकारों वे विषय भें पिस्तार से सिखा है। उनके 
समय तक ४६९ टीकावारों का पता चला था। फिन्तु उनमें से अनेकों वी 
जानवारी केवत नाममात्र से तथा अन्य दीकाग्रन्थों में उल्लेख आते से प्राप्त हुई 
है ॥ श्री वामनाचाये ने अपनों वालबोधिनी टीका की भूमिका में उन टीकाकारो 
की जानवारो विग्तार से दी हैँ जिनकी छूनियाँ उन्होंने स्वय देखी थीं | विशेषकर 
उनकी भूमिका से ही तिम्त जानकारी दी जा रही है ।" 





१, दे, हि सं, पो पृ. २६३ 


सड०००॥ ॥6 फ्रा्एरवत278. ८76 7$_ वावाए बज़ तीटर छाए 75 
(3550४ 8455४चां वी वैव$ 50 गाजरज ६एणजफकरलाबाह$ ठघ 7. 


२. दे मं स, का इतिहास पृ, ९६० । 

हे, हि स. पो, पृ २६४ टिप्पणी से उद्ध,त । 
४. पृ. १६ वा. प. झ भू. 

भू, दे. वही मु पृ २० से ३७ | 


अध्याय २ ] आचार्य भम्मद [२१ 


१- संकेत" कर्ता माणिक्यचन्द्र 


उपलब्ध टीकाकारों में यह प्राचीन टीकाकार है। इसकी कृति में अन्य 
टीकाकतओं के नाम नहीं मिलते ) केवल “मुकुलभट्ट और सरस्वतीकण्ठाभ रण 
के रचियता भोजराज का उल्लेख मिलता है। यह बात 'संकेत' कर्ता का प्रथम 
टीकाकार होना सिद्ध करती है (* माणिक्यचन्द्र स्वयं जैनधर्मानुयायी थे तथा 
इन्होंने संकेत! की रचना विक्रम संवत्‌ १९१६ (ई. स. ११६०) में की ।* तथा 
इन्हीं अन्तिम पद्मों से पत्ता लगता है कि आचारय॑ माणिक्यचन्द् मुनि श्री सागरेन्दु 
के शिष्य थे | तथा इस टीका की रचना उन्होंने अपने तथा अच्यों के उपयोग 
के लिए की थी ।* यह अपनी विद्या के विपय में अत्यन्त अभिमानी थे। नवम 
उल्लास के आरम्भ में ये अपने संकेत को 'लोकोत्तर' कहते हैं । द्वितीय उल्लास 
में---'सशव्दा्थंशरीरस्य कालंकारव्यवस्थिति: । 

यावत्कल्याणमाणिक्यप्रवच्धो न निरीक्ष्यते ॥ 
लिखकर अपने ग्रन्थ की श्रेष्ठता वतलायी है। इस प्रकार प्रत्येक उल्लास के 
आरम्भ के पद्म देखने से यही भाव प्रतीत होता है। त्तथापि 'संकेत” के आरम्भ के 
और अन्तिम पद्यों के देखने से उनकी नम्नता तथा शालीनता का भी पता 
लगता है ॥* 
अह्प्ट्दोपान्मतिविश्रमाच्च यदर्थहीनं लिखित मयात्र ॥ 
तत्सर्वमार्य: परिशोघनीयं प्रायेण मुद्न्ति हि ये लिखन्ति ॥ 

(अन्तिम भाग पद्म १) म. म, अभ्यंकरशास्त्रीजी ने तो 'सहदयाइच प्रेक्षावन्तो 
नैतों गर्वोक्ति मन्येरन्‌” ॥ कहकर आचार्य माणिक्यचन्दजी की विद्धत्ता के प्रति 
आदर हो दर्शाया है । 

जाचाय॑ माणिक्यचन्ध के संकेत” में विशेषकर दर्शतीय अंशों में से कुछ 
ये हैं -- 

(१) लक्षणासूत्र की व्याख्या, पृ, १७॥ 


. यथान्यैमु कुलादिभि: इ. पृ. १८ ॥ 

. श्रीभोजेन जैमिन्युक्तपद्प्रमाणानि संभवश्चालंकारतयोक्तानि । संकेत, 
पृ.३०४। 

३. दें. रसवक्त्रग्रह्मधीशवत्सरे मासि माघवे । 
काब्ये काव्यप्रकाशस्यथ संकेतोइ्यं समपितः । संकेत पद्च १२॥ 

दे. --स्वान्योपकृतये कृत: | संकेत पथ्य ११॥ 

५, दे. वैधेयेव विधीयते कथमहो संकेतकृत्साहसम्‌ । प्रारम्भ पद्य २। 

दे, का. प्र. सं, भूमिका । 
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२२ ) खाचापं भप्मद 


(२) “गल्णलाया घोष / पर वी गयी ज्ास्त्रीय चर्चा प्‌ २३ ॥ 
(३२) “मुख विकसित.” (पृ, २५) तथा “स्निम्धध्यामत. (पृ ९४) 
की व्याख्या । 
(४) रमप्रकरण में आये हुए विविध मतो की चर्चा प्‌ ४४२०-४८ | 
(५) रसो के विभाग आदि का विरुषण । पृ ५९-६९ । 
(६) पश्चमोल्लास में 'श्रुनिलि ड्रत्यान ” आदि वी चर्चा (पूं ११२) ॥ 
(७) अप्टम तथा नवम उल्लास में ग्रुणो ने एवं यमक के स्वशुत 
उदाहरण । पु १९६२, २०४ आदि ॥ 
२- “वालत्तित्तानुरंजनी” करता क्री सरस्वतीतोर्य 
इन्होंति मो अपनी टीका में किसी अन्य टीवाकार बा सामोल्नेख नहीं 
दिया हैं। वबेवल आंटवें उल्लास मे- 
“राजा भोजागुणानाह विर्शाति चतुरब्ब याव्‌ 
“बामनो द् तान वाग्मी भट्टसतीनिव भामह वा 
महू उन्ऐेख् किया है। अत्त यह भी प्राचीन टीवावार ही ै। इन्हीने अपने 
देश काल आदि का परिचय ग्रन्थ वे आरम्भ में ही विस्तार गे दिया है। इसके 
अनुसार - सरस्वतीतीर्थ के पूर्वज आध्रप्रदेश के जिमुवनगिरि ग्रार्म के निवासी थे। 
इनका गोत्र बत्स था तथा इनके ठुल में परम्परा से विविधआम्तों वा ज्ञान प्राप्त 
था। इनके वुल में एक मह्लिनाथ ने, (रघुवंश आदि पर टीझा लिणने वाजे 
मल्लिनाथ नही) जिनकी पत्नी नागम्मा थी, सोमयाग क्या था । ईन मल्डिनाथ 
और नागम्मा के दो पुत्र हुए। ज्येप्ठ का नाम नारायण थी, जो विद्या और 
वित्त उम्य संपन्न वा और चनिष्ठ वा नाम नरहरिं घा । इतत्रा जन्उ वि, सं 
श्र्ए८ (ई से १२४२) में हुआ । इस नरहरि ने काशो मे आकर विग्थि घास्तरों 
का अध्ययन शिया और संसार की दु खमबता की भावना से संन्यास ग्रहण कर 
लिया | सन्यास आशक्षम में इनका नाम “सरस्वतीसीर्य” हो गया । इसी लाभ्रम में 
इन्होंने “बालवथित्तानुरक्ती” नाम की वाब्यप्रक'ः जी टीका का निर्माण जिया 
टूनके रचित अन्य ग्रन्थ हैं «- 
१- शघुतित्पण (धर्मंग्राम्त्र)॥ का. प्र, की टीका भें आत्मपरिचय के 
लिये उद्धत पद्य ही प्राय” इस ग्रस्थ वी भूमिका में दिये हैं । 
२- “तक्रत्त तथा उसकी टीका 
३ तय रत्नदीपिका | 


१ दे वा.प्र झ, भू प्‌ २३-२४ पर उद्ध,त प्य 
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क्योंकि काव्यप्रकाण के पश्चम उल्लास की “श्रुतिलिज्ञा- दि पदिक्त की 
टीका में उन्होंने लिखा है - 

“श्रतित्रिद्धादीनां छक्षणानि अस्माभिस्तर्क रत्नप्रकरणे प्रदर्शितानि 

एतेपामुदाहरणानि तर्क॑रत्वदीपिकायां प्रदर्भिताति ।” 

३- “दीपिका” कर्ता जयस्तभट्ट : 


इन्होंने अपनी टीका में केवल “मुकुलभट्ट” का ही निर्देश किया है । 
इनका जन्मादि परिचय स्वकृत टीका के अन्त में मिलता है | इसके अनुसार - 
मुर्जरदेशाधिपति राजा श्री सारद्भदेवकल्पाणविजय के अमात्य भरद्वाज पुरोहित 
थे । वे साहित्य-पुराण-दर्णन श्रति-स्मृति आदि विद्याओं में पार द्वत थे तथा राजा 
से अच्छा सम्मान प्राप्त करते थे । उनके पुत्र श्री जयन्तभट्ट पुरोहित थे । विद्वानों 
के मन पर विद्यमान अज्ञानतमःपटल को हटाने के लिये उन्होंने इस काव्यप्रकाश- 
दीपिका का, संवत १३४० ज्येप्ठ व. ३ (ई. स. १५९४ ) में निर्माण 
किया 

४- “संकेद्र!! अथवा “काव्यादर्श”? कर्ता श्री सोमेश्वर : 


इनकी टीका में भी किसी अन्य टीकाकार का नामोल्वेख नहीं प्राप्त होता 
है । केवल भट्दनायक-मुकुल-भट्टतीत-रुद्रट-भामह जैसे स्वतन्त्र ग्रव्थकारों के ही नाम 
मिलते हैं। इनका जीवनवृत्त भी उपलब्ध नहीं है । वैसे तो सोमेश्वर नाम वावे 
अनेक मीमांसक और नैयायिक संस्कृत साहित्य के इतिहास में मिलते हैं । इनमें 
से कुछ १३-१४ शताब्दी के भी हैं । किन्तु प्रस्तुत टीकाकार सोमेश्वर उनमें से 
कौन-से हैं यह निश्चित रूप से नहीं कहा जा सकता । श्री वामनाचार्य इन्हें 
कान्यकुष्ज देशवासी मानते हैं क्योंकि उन्होंने ( सोमेश्वर मे ) का. प्र. के सप्तम 
उल्लास की “एवं देशकालवयोजात्यादीनां वेषव्यवहारादिकमुचितमेवोपनिवन्धव्यम्‌ ।”* 
इस पंक्ति की व्याख्या में, उचित देश बेष आदि के उदाहरण देते समय “यथा 
कान्यक्रुब्जदेशे उद्धतो वेषो दारुणो व्यवहारों भयंकर आकारः परुषं वचनमन्ु- 
चितम्‌, म्लेच्छेपु तदेवोचितम्‌ ।” इस प्रकार कान्यकुब्ज का उदाहरण दिया है । 
यह देखा भी गया है कि ग्रन्थकार उदाहरण के रूप में अपने देश के पदार्थों का 
ही उल्लेख करते हैं । इसी कारण से नागोजी भट्ट ते “भुयो भूयः” इ. पद्च की 





१. दे. श्रीमद्भरद्राजपदाम्बुजीयप्रसादतो ग्रन्थरहस्यमेतत्‌ । विज्ञाय कविश्वित्र्‌ 
कृतवान्‌ जयन्तस्तत्र प्रमाणं सुधियां वितक॑: ॥ का, श्र. दीपिका का अन्तिम 
पद्म । 

२, का. प्र, झ. भू, पृ, २५। 

३. का, प्र, क्ष, भू. पृ. २५१। 
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व्यास्या में “वलभी” वा अर्थ “छज्जा इति प्रसिद्धमु/ इस प्रवार टिन्दुग्तानी 
भाषा में दिया है । “तुता” शब्द वा अथे' ' काटा क्या है । अमरकोश के 
टीकाकार मरहेश्वर ने “पर्कटी” झजद्ध का अर्थ “अय गोम॑तक्‍्मापाया 'विक्रा' इति 
स्यातम्य”/ प्ेसा दिया है। मरेश्वर ग्रोमतक के निवासी थे, यह वात उनके 
बाब्यप्रकाश दी टीया के उपोद्धात में छेसखित “गोमान्तक्प्रान्नजुपा श्रीमहेश्वर- 
शर्मणा” इस पक्ति से ही सिद्ध होती है । आचाय॑ झलकीकर बी इस युक्त में 
यद्यपि तवाँसगति नही है तथापि जय तक प्रवछ विरोधी प्रमाण नहीं मिलता तब 
तब इस स्वीवार कर लेने में कोई वाघा नहीं है। इन आचार्य सामेहवर ने 
अपनी टीका वे अन्त भें केवठ--- 


/भरद्वाजकुनोत्त स-भट्ददेवक सूनुना ॥ 
सोमेश्वरेण रचित वाब्यादर्श- सुमेघसा ॥” 


इतना ही लिखा है, जिपमे इनवे' वचद्च भरद्वाज का तथा पिसा मद्देवक के पता 
चवता है। आचाय॑ सोमेश्वर का प्राचीन टीकावारों मे समावेश केव इसलिए 
किया गया है क्‍योंकि उन्होंने अपनी टीवा से अन्य किसी भी टीकाकार के नाम 
घा उल्देख नटी किया है। मे म. काणे के अनुसार ट्स 'विश्ब्यादर्श ' की एक 
वाष्डुलिपि भाउदाजी के संग्रह में है और यह पाण्डुलिपि सदयु (१८३ वी एक 
अन्य पाण्डुलिपि से उतारी है। अत' इस टीका वा समय १२२५ ई, से प्राचीन 
नही है ।* 


५-- काव्यप्रवाशदर्पण” करता श्री विश्वताथ : 


आचार्य विश्वनाथ अपनी “काव्यप्रताशदर्षण” टीका में वाव्यप्रताश के 
टीकायार वे रुप में चण्डोदास, बाचस्पतिमिश्र, श्रीपर आदि के नामा का उल्लेख 
करने है | इन्हांने “माहित्य--दर्षण” को भी रचना की है । इपका उल्तेख इन्होंने 
काब्यप्रवाश को दीवा में द्वितीय उत्लास में सक्षणा के निरूषण वे समय किया 
है। साहित्य-दर्पण की समाप्ति में आपने लिखा है :श्रीचन्द्रगीखरन्महावदि- 
चन्द्रमूनु-्ीविध्यता वकविराजकुत प्रवन्यघु | इ” जिव्॒त्त इनके पिता का नाम 
श्री चद्धश वर मंहाक्वि था यह प्रतीत हाता है। इनके पितामह (दादा) 





६ का प्र क्ष, भू पृ २५१ 

२ हि सं,पो घृ ३८८। 

है, दे, “एपा च पोडठशाना ल्क्षणाभेदानामिह दशितान्युदाहरणानि मम साहित्य- 
दर्ष णेझवगन्तब्याति ।' का, प्र दर्षण ॥ 
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थे नारायणदास । काव्यप्रकाश के अन्यतम टीकाकार श्री चण्डीदास इनके पितामह 
के छोटे भाई थे । विश्वनाथ के नाम के साथ कविराज, महापात्र, तथा साम्धि- 
विग्रहिक ये उपाधियां लगायी जाती है । कलिझ्वराजाओं के दरबार में इनके 
पूर्वपुदप सान्ध्िविग्नहिक पद के अधिकारी रहे थे | अतः इनके नाम के पूर्व मैं भी 
इस उपाधि को लगाया गया है । “महापात्र” भी इसी प्रकार का एक अलंकार 
है । “सन्धिविग्नहे नियुक्तः” इप अथे में “तत्र नियुक्तः” पा, सूत्र ४४६९ से 
ठक्‌ प्रत्यय के साथ 'सान्धिविग्नहिक'” रूप बनता है। यह उपाधि राजतरज्िणी 
में सुप्रसिद्ध है। कुछ विद्वान “महापात्र” का अब ब्राह्मण करते है। कुछ इसे 
संज्ञा मानते हैं। “कबव्रिराज” उपाधि “महाकवि”, अथे की है । फाव्यप्रकाशदपंण 
में विश्वनाथ के “संगीतविद्याविद्याधर”, “कलाविद्यामालतीमधुकर” और 
“विविधविद्यार्णवकर्णधा र” ये त्तीव विशिषण और मिलते हैं | इनके लिखे ग्रन्थ हैं-- 


१- राघवविलास-महाकाव्यम्‌ । 

२- प्रभावतीनादिका । 
कुवलयाइवचरित-प्राकृतमहाकाव्यम्‌ । 
चन्द्रकला नाटिका । 

पोडशभापामयी प्रशमस्तिरत्नावी । 
साहित्यदर्पण । 

नरसिहविजयम्‌ । 

काव्यप्रकाशदर्पण । 


ल्‍्प्0 
[ 


४: 


री ब्द 
॥क॥4| | 


छ 


है१| 
|| 


विश्वनाथ का समय निम्न प्रमाणों से ज्ञात होता है । सा, दर्पण के चतुथे 
परिच्छेद में विश्वनाथ ने अलाउद्दीन राजा का स्मरण किया है ए इस अलाउद्दीन 
खिलजी (दिल्लीपति) का वध ई. स. १३१६ में उसे विप देकर किया गया थी 
ऐसी प्रसिद्धि है । सा, दर्पण के पृ. १७ पर जयन्त का स्मरण किया गया है ।* 


हा 
४ 


दे, यदाहु:.. श्रीकलिड्भभूमण्डला......... कविपण्डितास्मत्पित्तामहश्रीना रायण- 
दासपादा: ।” का. प्र. दपेण रसप्रकरण । 

दे, “इहास्मत्पितामहानुज....चण्डीदासपादेरुक्‍तम्‌ ।” का, प्र. दपंण-रसप्रकरण ।- 
दे. सा. द. भू. प्‌. ६१ 

दे, अललावदीननपतौ न सन्धिर्न च विग्रहः | सा. द 

दे. अन्न यज्जयन्तेनोक्तं विभावनाविशेषोक्‍त्यों: परिपुर्णलक्षणाभावान्न तब्मूलः 
संदेहसंकर:” । सा. द, ग. पुस्तके पृ. १७॥ 
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र६ ] क्षाचार्य मम्मे 


यर जयन्तमभट्ट ई से, १२९४ वा है ४ अत विश्वनाथ बा समय इन दोनों के 
बाद का टहरता है । 


ड़ 
डॉ. स्टीन्प के “केटलाग आफ मेन्युस्क्रिप्ट्सू एट जम्मू” के “अलकार- 
दाम्त्रा शीर्षक के अन्तर्तत पृष्ठ ६४ पर जम्मू भे रखी सा, दपैण की एव पाण्डुलिपि 
वा, जिम पर वि, स १४४० (ई., से, १३८४) का समय अवञित है, उत्नेख 
किया है । अत विश्वनाथ दा ममय (अलाउद्दीन खि रजी को समकालीन मान 
लेने पर भी) ई से, १३०० से १३८४ के मध्य का निश्चित क्रिया जा 
सकता है। 


६» “विस्तारिका” के रचपिता परसानन्दचत्रवर्तों भट्ठाचार्य : 


इन्होंने अपनी टीवा में “इति मिश्रा ” से सुपुद्धिमिथ्र, इति दीपिकाइतः 
में “दीपिउा” के रचियता जयन्तमट्र, “यच्चोकत विश्वनाथेन से “ बाब्यप्रवाण- 
दर्पण” के रचियता विश्वनाथ आदि पण्डिता का उल्नेख फिया है। इनका नाम 
मट्राचाय' होने स थे बगयासी होगे | जित-जिन व्यक्तियों का साम 'मद्गाचार्यँ 
में युवत हैं वे ममस्त बगवासी ही ठहरे हैं। बक्देश में ही पण्डिता को 
भट्ठाचाय वहा जाता है। एक क्विदत्ती मी इस अथे की है जिसने अनुसार 
न्यायगास्थ की परीक्षा देवर काव्यप्रराश के दीवाक्ताओं ने भट्टाचार्य वी 
डपाधि प्राप्त कर ली थी। यह चक्रवर्ती महाशय एक बढ़े नैयायिक थे । 
गद्गेशोपाध्यायविरचित (चिल्ामणि' पर इनका लक्षणगादाधरीग्रन्थ 'चक्रवति- 
लक्षणम्‌” नाम से प्राप्त होता है । वावब्यप्रवाश वे साततें उत्हास पर लिखी 
अपनी टोवा में थे लिखते भी हैं --- 


“अन्या दोपाच्यकारेपु के वा न स्युविपश्चित ॥ 
नाहनन्‍तु दहृष्टिविकलों घुतचिन्तामणि: सदा ॥/ 


आचार्य झठकीकरजी इन्हें वैवल नैयायित्र ही मानते है, वैबातरण मही, क्योंत्रि 
उन्होंने अपनी टीका में (७७ पृ १७ पं, पर) “सप्तम्युपमानपुवंपदस्य ” 
इत्यादि कात्यायदीय वातिव वो पाणिनिसूत्र बहवर बड़ी भूल वी है।' इनका 





१ दें.पृ र३ | 

२, दे भा,सा जा, उपा. पूं. १४ । 
3, दे, हि, में, पो, एू, २८६ ॥ 

४, दें, वा. प्र. झ. भू. पू. २७ ॥ 


सच्याय २] आचायें मम्मट [२७ 


समय दपेणकार विश्वनाथ के पदचात्‌ (१३७४ ई.) का मानना चाहिये | म. स, 
काणे के अनुसार इनका समय १४००-१५०० ई, है 


७- 'सारसमुच्चय' तथा “निदर्शना' के रचयिता 'आननन्‍्दकर्ि' ६ 

आनन्‍्दकेंवि ने अपनी टीका में दसवें उल्लास में मालाप्रतिवस्तृपमावत्त 
मालाव्यत्तिरेको5पि संसवर्ति' इस पढकित की व्याख्या करते समय विस्तारिका- 
कृता विवृतम्‌ कहकर ““विस्तारिका” टीका के रचयिता चनत्रवर्ती भट्टाचायं का 
ही निर्देश किया है। यह आनन्दकवि काइ्मीर के निवासी थे, शव आगम के 
जानकार एवं €वयं शैव थे । इसीलिए इन्होंने टीका के आरम्भ में आरदादेवी' 
को प्रणाम किया है तथा आचार्य मम्मद की जानकारी देते समय उसे 
परदुत्रिशत्तत्वदीक्षाक्षपतमलपटल:, प्रकटितसत्स्वहपद्िचिदानन्दवन: ,-+- 
इत्यादि कहा है तथा शिवागम में प्रसिद्ध ३६ तत्वों का प्रदर्गन करते हुए काव्य- 
प्रकाश की व्याख्या की है। इल्हें भी 'राजानकः अलक्ार प्राप्त धा। इनका 
समय चक्रवर्ती भट्टाचाय॑ के आसपास ही हो सकता है। म. मे, काम के 
अनुसार इस टौका की रचना १६६५ ई. में हुई है ॥ 


८- सारबोधिनो' के रचयिता श्रीव॑त्सलाऊछन भट्टाचार्य 


5 


इन्होंने अपनी टीका में मिश्र, विद्यासागर, भास्कर, जयराम तथा 
प्रतापरुद्रयशोभूषणकार विद्यानाथ इन पाँच टीकाकारों के नाम दिये हैं। इनमें से 
काव्यप्रकाश की गैली पर प्रतापछद्यशोभूषण लिखने वाले विद्यानाथ आन्ध्र 
प्रान्तीय एकशिला' के राजा प्रतापरुद्रदेव वीरभद्र (१९९५-०१३१२३ ६.) के 
आश्रित तथा दक्षिण भारत के निवासी कवि थे। इनका समय १३-१४ 
जताब्दी है ।। तथा रसगद्भाधरकार जातन्नाथ पण्डित ने रसगल्भाधर में 
“इति श्री वत्सलाज्छनोक्तमुदाहरणं परास्तम्‌ ( इस प्रकार इनका उल्लेख किया 
है । अतः इनका समय १४ वीं से १६ वीं गताब्दी माना जा सकता है । इन्होंने 
अपनी टीका में 'इत्यन्ये, दति केचित्‌' इत्यादि लिखकर अनेक मतमतान्तरों का 


2 


उल्लेख किया है तथा अपनी 'सारबोधिनी' की रचना, चक्रवर्ती भट्टाचार्य की 





. हि. सं, पो, पृ. ३९८ । 

६५१॥ का. प्र. झ. । 

सा. द. भू. पृ. ७४। 

- हि. सं. पो, ए. ३९० । 

- सं. सा. इ. गरोला पृ. ९६५ | 
हि. सं. पो. पृ, ३९७ । 


लग 


ढीए #7% त्टूप 


दी दृब हुए दृण ० दूर 
है)! है) / 


श्दम ] शाचायें मम्मद 


/प्िरतारिवा” वा, स्थान-स्थाव पर संक्षेप तथा विस्तार तरके की है। 
श्री वामनाचाय॑ के मत में यह वेवल नैयायिक थे, वैयाकरण नहीं, क्योंकि 
इह्हानि मी इवेन नित्य समामो विभकत्यलोपइच” इस बालिक का उछ्तेस अपनी 
टीका के प्रृष्ठ ४५७ पर “अनेन सूत्रेण” ऐसा क्या है। 


९- #काव्यप्रदोप के रचियता श्री गोबिन्द ठववुर-- 


इननी टीजा से वेबल भास्वरमद् तया चण्टीदास भट्ठाचाय॑ दोना के 
नामोत्नेस मिलते हैं । इन्हनि “उदाहरणदीपिशा' तथा वुछ वाब्यग्रन्थ लिखे हैं। 
गोविन्द ववकर ने अपनी दीवा के प्रारम्भ तथा समाप्ति से अपने विषय में वहुत 
बुछ लिखा है। उससे पता चतता है कि वेशवठक्तुर वी दो पत्लियाँ थी । प्रथम 
का नाम सीतादेवी था जिसने ज्येप्ठ पुत्र गोविन्ददवकुर ये। द्वितीय पत्नी (जिसका 
नाम नही दिया है) से केशव वा रचितर ठक्तुर पुत्र हुए | गोविन्द और रुचिततर 
आपम में सौतेने भाई थे और आयु मे रुचिवर बढ़े थे । ग्रोबिद्ठवकुर के दो 
अन्य सगे माई थे जिनके नाम गोनूठवहुर और श्रीहपँ झवकुर थे । श्लीहृप॑ वा 
निधन हो छाने से गाविन्दटबकुर बहुत द खी होकर वहनते हैं :--- 


* श्रीहर्पे जिदिव गते मायि मनोहीने व क* शाधयेतु । 
अन्राशुद्धमहों महत्सु विधिता मारोइ्यमारोपित ॥/ 


अपने ग्रन्य के विषय मे वे लिखते हैं :--- 


/व्रिपीतयन्तु सन्‍्तों मनसा सम्दोपशीलेन । 
इममदुमुतं प्रदीप प्रकाशमधि य. प्रवाद्ययति ॥/ 


निदिचत ही गोविन्द के भ्राता श्रीहर्प नैषधीयचरित के निर्माता श्रीहप से 
अन्य थे। नैषप में श्रीहर्ष ने अपने माता-पिता वे नाम मामत्वदेवी और श्रीदहीट 
दिये हैं 


विन्तु इम श्रीहप के पिता वा नाम वेशव है तथैव स्वर्य॑ प्रदीपकाद से 
अपनी टीका मा “इतति नैषपदर्शनात्‌” ऐसा उत्नेख किया है, “मदश्रातु काब्य- 
दर्शनात्‌ ऐसा नहीं | इन श्रीहर्ष ठक्बुर ने कुछ ग्रत्यरचना अवश्य ही की है, 


३१ दे क्षीहृर्ष कविराजराजिमुकुटालट्टारहीरः सुत । 
श्रीहीरः सुपुवे जितेख्धियचय मामव्जदेवी थे यम्‌ ॥ 
(नै सर्मे १ अन्तिम पद्च) 

२. देखिये प्रदीप विजेषोकत्यडहार । 


अध्याय २ ] आचार्य मम्मठ [२९ 


क्योंकि प्रदीप” में विरोधालड्वार के उदाहरण में स्वयं प्रदीपकार ने “यथा मदु- 
आतु: श्रीहप॑स्य, स्वेतः पुरत एवं हृश्यते पात्रतां न पुनरेति चक्षपो:।” इत्यादि 
उदाहरण दिया है। इस “काव्यश्रदीप” को विह्व॒तूसमाज में अत्यन्त सम्मान प्राप्त 
है। अत एव इसकी व्याख्या के रूप में थी नागोजी भट्ट ने 'उद्योत” की, तया 
वैद्यनाथ ते “प्रभा” की रचना की है। 'सुधासागर” टीका के रचियता भीमसेन 
ने श्रीवोचस्पतिमिश्रजैते विद्दानों को प्राचीन मान कर “आधूनिक-काव्यप्रदीप- 
कारादयस्तु” कह कर गोविन्दठ्वकुर को अर्वाचीन माना है । श्रीगोविन्दव्वकुर 
प्रमुख रूप से ताकिक थे, वैयाकरण नहीं । यह वात “मुख्याथंवाधे तथोगे”' 
इत्यादि लक्षणासूत्र की व्याख्या में उन्होंने जो ताकिकों को व्याख्यानपद्धति को 
अपनाया है उसी से स्पप्ट होती है । नागोजीभट्र के “उद्योत” के साथ “प्रदीप” 
का अध्ययन करने से यह वात अधिक स्पष्ट हो सकती है । किन्तु इस बात का 
विस्तार से विवेचन अनावश्यक है तथा अरुचिकर भी, इसलिए हम बह नहीं देते 
हैं। “प्रदीप” रचयिता ने कहीं-कहीं व्याकरणलक्षणहीन प्रयोग करके अपना 
अवैयाकरणत्व प्रदर्शित किया है । जैसे :-- 


१- काव्यप्रकाश के सप्तम उल्लास में न्यूनपदत्व”का उदाहरण देते समय 
“अच्यारादितरतें -” इत्यादि सूत्र के अनुसार “खिन्ने इत्यस्मात्यूबंम्‌” ऐसा प्रयोग 
किया जाना चाहिये था, किन्तु किया गया है “खिन्मे इत्यस्य पूर्वम्‌ ॥/” 
इसी प्रकार :- 


२- च्युतमंस्कृति के उदाहरण में “आशिषि नाथ” इस बातिक से 
आत्मनेपद का विधान ने मान कर सूत्र से माना है । वस्तुतः सूत्र कर्मणि शेषे 
प्रष्ठी का विधान करने वाला है | वह आत्मनेपद का विधान नहीं करता है ॥ 


काव्यमालासंग्रहकार पण्डित दुर्गाप्रसादजी ने गोविन्दठककुर का सम्पूर्ण 
वंशविस्तार तथा जीवनवृत्त का संग्रह करके उसे प्रसिद्ध किया है । उसके अनुसार 
श्रीगोविन्दठवकुर के मूलपुरुष मिथिला मण्डल के भठसीमरि गाँव के श्री रविव्वकुर 
थे । उत्तकी दो पत्नियाँ थी उनका वंशवृक्ष इस प्रकार है- 
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रविठवकुर 
०८ कं 
प्रथम पत्नी द्वितीय पत्नी 
वृद्धिवर ठक्कुर रविक न्‍त टककुर 
| 
केशव की ठवबुर 
| दुबन ठवकुर 
| | 
प्रथम पत्नी सीतादेवी द्वितीय पत्नी थेघ बाइर 
| | दृष्ण खत र 
| | |. | 
गाविनदद गातू हप॑ रसचिकर महाई गदाधर ठकक्‍्फूर 
खबर टठककुर ठककुर ठवंुर झवकुर नरमभिह टवकुर 


इस नग्सिह ठककुर ने श्दृध्द वि से (१६१२४) मे कमताकरभट्ट 
राचित निर्णयसिश्र वी आजोचना की है। अत इस मरभिह ठकुर का समय 
सत्रहदी शताउी माता जा सकता है। ये नरसिंह ठककुर श्रीगाविनद ठक्कुर से 
पाचवी पीढी मे आत हैं । कमलावरभद्प्रणीत काव्यप्रकाटा का टीका भ प्रदीपतार 
का नामोत्तेख जाया है । कप्रलाकरभट् न निर्णयसि धु को रचना १६११६ से 
की थी। अत श्रीगाविन्द ठक्कुर का समय ईसा की १६ वी "ाती का उत्तराद्ध/ 
माना जा सकता है। मे म वाणे के अनुसार इनका समय १४००-१५४०५० ई 
के मध्य मे पथ्ता है ।* 


१०- आदश के रचयिता श्रो भहेश्वरभट्राचाय 


इनकी टीका से परमान द चक्रवतिभद्राचायंजी वा ही नाम'हनेख मिलता 
है। यह “आदग कोर्ट उत्तम टीका नहीं है (एसा वामनाचायजी वा मत है।) 
महेश्वरमट्राचायं अपनी टीका के ५५७ पृष्ठ पर “इबेन समासा विभक्त्यलीपइच 
इस वातिक या उल्लेख “इंद पराणिनिसूत्रम्‌ू करत हैं। इससे इनते अवैयात्ररण 





दे बटावल ॥ 
दे हिस पाष्‌ ई८९। 
दे वा प्र झ्म भू पृ २९॥ 


नए न बचे 
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होने का पता चलता है । इन्होंने अपनी टीका की समाप्ति में अत्यन्त अल्प निवेदन 
किया है ।! इससे इनके स्थान एवं काल के वियय में कुछ भी ज्ञात नहीं होता 
है। तथापि 'तात्पयंविवरणकार” श्री महेशचन्ध शर्माजी ने श्री वामनाचार्य 
झलकीकरजी को, कालिकाता संस्कृत कालेज से, दिनांक २-१२-श८८२ ई, को 
हुए पत्र से निम्नलिखित मन्तव्य प्राप्त होता है। “काव्यप्रकाश की टीका 
“आदर्ण” के रचयित्रा श्री महेश्वर विक्रम संवत्‌ की १६ वी शी के अन्त में 
और १७ वी के आरम्भ में (तदनुतार १६ वी णती ई. के उत्तराद््र' में) व द्वप्रदेश 
में विद्यमान थे । उन्हें न्‍्यायालंकार की उपाधि प्राप्त थी। उन्होंने वच्धृप्रदेक्ष में 
उपयुक्त “दायमाग” (घमंभास्त्रग्नन्य) पर टीका की थी। इनका स्थितिकाल 
दर्षणकार विश्वताथ और “उदाहरणचन्द्रिका के रचयिता वैद्यनाथ के मध्य में 
सिद्ध होता है । यह बात “उदाहरणचन्द्रिका से ही स्पष्ट होती है। वैद्यनाथ 
ने उदाहरणचन्द्रिका में अनेक स्थलों पर महेश्व्रर का उल्नेख किया है तथा उनके 
“आद्शं” के अनेक अंगों का संक्षिप्त अथवा अविकल उद्धरण देकर, ख़ण्डन किया 
॥ इसके “आद्शं” का दूसरा नाम “भावायंचिन्तामणि” भी है ।' इसका 
समय १७ वी शती के मध्य से पूर्व का माना जा सकता है ।* 


११- कमलाकरभट्ट : 


इन्होंने अपनी काव्यप्रकाश की टीका में चण्डीदास, मधुमतीकार, रवि- 
भट्टाचार्य, सरस्वतीतीर्थ, पदुमनाभ, सोमेदवर, परमानन्दचक्रवर्तती, देवनाथ, 
श्रीवत्सलाब्छन, प्रदीपकार आदि काव्यप्रकाश के टीकाकारों के नाम उल्लिखित 
किये हैं। स्वतन्त्र ग्रन्यकार के रूप में केवल भोजराज और अप्ययदीक्षित के ही 
नामों का उल्नेख मिलता है। यह कमलाकरजी भट्ट उपनाम के तथा वाराणसी 
में सिवास करने वाले थे एवं श्रीवामनाचार्य झलकीकरजी के व्याकरणशास्त्र के 
गुरू पं, सखाराम भट्ट के पूर्वंज (वृद्धपितामह) थे। का. प्र. झ. भूमिका पृ. ३० 
पर दी हुई टिप्पणी के अनुसार कमलाकरभट्ट सखारामभट्ट की पाँचवी पीढ़ी के 
थे | ये आइवलायन शाखीय विश्वामित्रगोत्री महाराष्ट्र ब्राह्मण थे। थे मीमांसा 
धर्मशास्त्र, श्रौत-स्मातं कर्मकाण्ड, तथा वेदान्तदर्शन के ज्ञाता तथा इन विपयों 
पर भनेक ग्रन्थों के रचनाकार थे । थे सारी वातें स्वयों कमलाकरभट्ट ने अपनी 





१, दे. काव्यप्रकाशस्य छृता ग्रहे गृहे टीकास्तथाप्येप तथैव दुर्गम: । 
सुखेन विज्ञातुभिमं य ईहते, धीरः स, एतां विपुलं विलोक्यताम्‌ ॥ 
आदर्श टीका का अन्तिम इलोक । 

२. दे, हि. सं. पो. पृ. ४०६॥। 

३. दे, वही। 
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वाव्यप्रदाश की टीकां वी समाप्ति में ही कही है। अपने स्थितियाल के विपय 
भे भी क्मलाकर भट्ट ने स्व॒रचित निर्णयसिन्धु को समाप्ति में लिखा है ०- 
बसु (८) ऋतु (६) ऋतु (६) भू (१) मिते गनेकछ्दे 
नरपति-विव्रमतो्थ यात्ति रौद्े ॥ 
तपसि शिवत्तिथौ समापितोध्य 
रघुपतिपादसरीम्हेडपितशच ॥ १0 
अर्थात्‌ इनका स्थितियात़ वि से शैदरु८ (६१६१२) मांघ वद्य त्रयोदभी 
(महाशिवरात्रि) ता रहा है। इन्होंने भपनती टीका वो वोई विशिष संज्ञा नहीं 
दी हैं । इसको उपादेयता के विषय में ये केवल इतना ही लिखने हैं--- 
प्ाव्यप्रवाशे टिप्पण्य सहर्क्ल स्ति यद्यपि 
ताम्यस्त्वस्या विजेषों ये पण्टिते सोड्वधाय॑ताम ॥/ * 
वब्‌२- नर्राप्रहुमनीषा' - रचयिता श्री मरसिह ठाकुर : 

इनकी टीवा में काश्यप्रदाश के इन टीकाकारों के नाम उलत्लिखित हैं - 
चण्टीदास, लाटमास्करमिथ, सुधु द्धेमिथ, मधुमतीकार, रथिभट्टाचाय, कौमुदीकार, 
आलोककार यभोघरोपाध्याय, मणिसार, रुचिंसरमिश्न, परमानतन्दचत्रवर्ती, 
प्रदीपवार आदि। श्री वामनाचार्यजी इन नरसिह ठवकुर को प्रदीपकार के 
वंशज ही मानते हैं । दसके लिये उन्होंने ये तक दिये हैं । 

३-- दोनो के उपनाद खबर है। 
२- जय भी उन्हेने सुउुद्धेमित्र का अथवा परमानन्दचक्बती का 
मसलखएण्टन किया हैं, तय «+- 
दुति सुदुर्द - कौदुद्धयमपरास्तम्‌', 'इति परमानन्दप्रजपितमपस्तम इस प्रवार 
तुच्ठता की भावना वा प्रदर्शन दिया है, विलतु अपने विरुद्ध जाने बाते भी 
प्रदीपवार वे मत था सण्डदन नहीं जिया हैं। बेवल इतना लिखकर, अपना 
मतभेद प्रवद्ट किया है कि “इतनि प्रदीपवारा- वदन्ति, वर्य तु वदाम ॥/ 

३» जहाँ कही प्रदीपकार वा लेखन अपने मंत के अनुकूल मिलता है - 
तेत वे “इति प्रदीपदृत्यविज्रोद्तत पन्था- ॥ जिखकर उनके विपय में आदर ही 
बताते हैं । (इन विषय में पृ, ३० पर दिया हुआ वशच्॒बुक्ष भी देखा जाय) । 

यह नरथिह ठकवुर क्मताकर भट्ट के बाद ही हो सकते हैं, क्योकि 
उन्होंने “अभेदावगमइच प्रयोजनमु” ९ इस पढक्ति की व्याख्या में क्मलावरभद्ठ 


२. दे हि सं,पो पृ २६३। 
२, का, प्र. झ, १ ५२।॥ 
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का “सारोपायां धर्मयो: साध्यवमानायां धर्मिणोध्॑मंयोइंचा्ेदप्रंतीति: प्रयोज॑नम्‌ [ 
इस ग्रन्थ को अपने मतसगर्थनार्य उद्यून करने हुए 'इति नवीना:” कहा है। 
इनका समय म. म, काणे के अनुपार १६२० से ४७०० ई, के मध्य का है । 

इन नर्रातह महामहोपाध्याय ने कियी काव्य की रचता भी को होगी । 
काव्य-प्रकाश की टीक; में उन्होंने पृ. ११२ पर निर्वेदादि भावों को व्याख्या 
करते समय विश्रम” के उदाहरण के रूप में अपना पद्य ही उद्धू त किया है। 
यह न्यायशारत्र के असाधारण ज्ञाता थे । 'सुधासागर ” रचयिता भीमसेन ने इन्हें 
“ज्यायविद्यावागीशनरसिहठ्वकुरा:” कहा है । अमने पाण्डित्य के विषय में भी 
उन्होंने स्वयं सातवें उल्लास के आरम्भ में -- 


/दोषप्रदानपटवो.. बहवो5डपि धूर्ता 
सूका भवन्ति कठिने सरले प्रगल्भा: 


मातभंवानि करवाणि ततोडन्र काकु । 
मा कुष्थ्तोष्स्तु मयि ते कदणाकटाक्ष: ॥ 


इस प्रकार उल्लेख किया है। इनकी लेखन-शैली से भी इनकी नेयायिकत। का 
दर्गन होता है। यह “नर्रत्तहमनीपा” केवल सप्तम उल्लास के पददोष की 
व्याख्या तक ही उपलब्ध होती है । 


१३- “उद्यहरण॑चन्द्रिका - रचपिता वेद्यनाथ : 


वैद्याथ ने अपनी टीका में चण्डीदास, सुवुद्धिमित्र, “दीपिकाकार' शब्द 
से “उदाहरणदीपिका” रचयिता गोविन्द ठककुर' का ही निर्देश किया है, 
दीपिकाकार जयन्त भट्ट का नहीं । क्योंकि “उदाहरणचन्द्रिका” में दीपिकाकार 
के नाम से जिस मत का उपपादन किया है वह जयन्तभट्ट की “दीपिका” में 
उपलब्ध नहीं होता है । उदाहरणदीपिका और “उदाहरणचन्द्रिका” ये दोनों 
टीकाएँ काव्यप्रकाश के उदाहरणों की व्याख्या के लिए प्रवृत्त हुई हैं। अतः 
उदाहरणचन्द्रिका “में दूषणार्थ अथवा भूषणार्थ यदि उद्धरण देना हैं तो वे 
“उदाहरणदीपिका” से हो दिये जाने उचित हैं। इसी प्रकार इस उ. च॑. में 
उल्लिखित महेश शब्द से महेब्वरभट्राचार्य का ग्रहण किया जाना ही उचित है, 


१, दे, हि. सं, पो. पृ. ३९० । 5 - - 
२. दे, टीकाकार क्र. ९१ 

३. दे.-वही क्र. ३॥ 

४ हे, टीकाकार का, १० | 
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मयोकि “इमि महेश ” ऐसा कहकर वैद्यानाथ ने जिस ग्रत्थ का उद्धरण दिया है 
यह ग्रन्य महेश्वरभद्ठ के आदर्श ' में हो उपतद्य होगा है। (सम सम्नन्ध में 
क्र. १० भी देखा जाय) 


इन वैद्यनाथजी मे ऋाव्यप्रदाध के “प्रदीप” पर “प्रमा” तथा “बुधव- 
पानद पर “चन्द्धिवा”/ होका की रचना दी है। ये स्वयं मैयाथिफ थे, 
पैयराकरण नही । क्योंकि ८ 
(१] प्रभा में मूवभूत प्रदीप के अनुमार नैयाधिकमत से ही व्याख्यान 
किया गया है, “'उद्योतक्मार के समान वैयाक्रणमत के अनुसाद नहीं । तथा! 
(२) “तिप्टेस्कोपवशात (छदाहरण ३११) के “स्वायि” इस चतुर्थी 
वो 'वब्रियार्थपिपदस्थ.// इ सूत्र से कर्मणि चतुर्थी न बहते हुए भूल से “तुमर्थाच्च 
भाषधचनाधु” इस सूत्र से चतुर्थों कही है। अपने समय आदि के धिपय में 
उनन्‍्हेंने उदाहरणचम्दिका दे अत में इस प्रदार लिखा है : 
“धि्द दमुनिधमामिभिते5 (१७४७ वि स॑) छ्ये कातिं सिते १ 
युधाप्टम्यामिम भ्रन्य॑ वैद्यनाथोम्यपुरयत्‌ ॥रा। 
तंया हइिति. ओीमत्पदशवयप्रमाणाभिन्ननधबास्त्रपाराबारपारीणवत्सतूविद्धत- 
भद्ठात्मग भी रामभटूसूरिसुतुना बैद्यताथेत रचितायामृ......«- 
हमी ध्रवार के उत्टेख 'प्रभा” तथा 'चद्धिका! (कुवलयानरदटीका) ये अन्त में 
भी भागे हैं । इससे यह ज्ञात होता हैं वि वैद्यनाथ तमतु के पिता श्रीराममट 
भर दादा विठ्ठः्मट्ट थे । इनका अस्तित्व १६८३-८४ ई. में था । 
१४० “स्ुघासागर' के रचयिता भोमसेन दोक्षित : 
इन्होंने अपनी टीक़ा में अनेद (बटोब १७) टीकावारों के! उल्लेख किये 
हैं जिनमें धट्टीय नैयायिक अधिक सस्या में हैं। मीमसेन ने अपने बंश आदि वे” 
विषय में अपमी काव्प्प्रकाश वी टीवा के थारग्म और अन्त में विस्टृत रुप से 
ल्खा हैं| उसके अनुसार. - 
धाप्टित्यवंशीय, विविधयज्ञवर्ता, कान्यवुब्जजातीय गद्भादाप दीश्ित इनके 
मुल्पुरुष थे जिनके वंश में वीरेश्वर-मुरतीधर-शिवानन्द इस त्रम से भीमपेन 
उत्पन्न हुए । यह सारा वंश भगवदुभक्तस तया पाण्डित्यमेवी या | इस मम से 
वा प्र, की टीवा वि. स, १७७९ (ददुनुसार १७२१ ई ) में लिखी ।* 





*, दें, 'संवदुग्रहाश्वमुनिभुज्ञातेमासे भधौ धदि । प्रयोदश्यों सौमवारे समाप्तोष्य॑ 
सुधोदधि: ॥ इति श्रीपदवाक्यपारावारीणदीक्षिवभीमनेनहते सुधासागरे 
दम उल्लास: ।” का, प्र, टीका अन्तिम भाग $ 


अध्याय २] क्षाचाय मम्मट [३५ 


टीका लिखने का उद्देश्य; बतलाते हुए भीमसन लिखते: हैं-- कहाँ में 
म्न्दमति और कहाँ काव्यप्रकान जैता गहन ग्रन्थ ?” इस कलियुग में सहायता 
भी प्राप्त होना कठिन है। समाज में जिष्टों का आदर भी नहीं किया जाता । 
अतः मुझे यह महाप्रवन्ध रचने का प्रयत्व नहीं करना चाहिये | तथापि भगवान 
श्रीकृष्ण के चटणकमल की सेवा से मुझे भय नही है । से इस ग्रन्थ में विवाद 
की इच्छा न रखते हुए, अर्थात्‌ परमत खण्डन के हँतु शास्त्रा्थ न करते हुए, 
विद्वानों को विपुल हप॑ देने वाले इस सुधासागर प्रन्य की रचना करता हूँ।* 
करा शास्त्राध्ययनसंबन्धी परिश्रम, भगवदुपासना, मेरे द्वारा उपाजित पुण्य 
तथा किया हुआ तय, काव्यपरिशीलन, मेरे वंश की पवित्रता, तया भगवदुभक्ति 
के कारण प्राप्त मानसिक निर्मलता इत्यादि सारी वालें सज्जतों को इस ग्रन्य में 
देखने की मिलेंगी । इस काव्यप्रकाश की व्यास्या अभी तक जि जित पण्डितों 
ने की है वे सारे उत्तम कवि तथा महापण्डित हैं। वे मेरे लिए वर्इनीय हैं । 
उनसे स्पर्धा करने-की मुझे ईर्यँ नहीं है । किन्तु सहस्त्रों प्रस्थों से सारझूप में 
उद्धूत होने पर भी जो कथन काव्पप्रकाश की “वृत्ति” से विरुद्ध है वह मेरे लिए 
भन्नद्य हैं। उसका खण्डन करने में मुझे इन्द्र से भी (सुरेज्यात्‌) भय नहीं है 
मेने आयु के पाँचवे वर्ष से समः्त सुख्धो का त्याग करके विविध शास्त्रों का 
अध्ययन किया है--और वह भी तीक्रदुद्धि से एवं अनुरागपूर्वक किया है--उसके 
फलल्वरुप यह सुधासागर ग्रस्य सहृदवों के मन को सन्तोप देने वाला, एवं काव्य- 
प्रकाश की विवृति का रूप धारण करने वाला हो, यही मेरी इच्छा है ।* 


भोमसेन ने अपनी टोका में काव्यग्रकाश की व्याख्या करते समय प्रायः 
गोविन्द ठवकुर के “प्रदीप” का और कहीं कहीं श्रीवत्तलान्उन भद्गाचार्य की 
“सारवोधिनी” बौर चक्रवर्ती भट्टाचार्य की “विस्तारिका” का ही उद्धरण दिया 
है। किन्तु जहाँभी “प्रदीप” काव्यप्रकाश के अभिश्राय के विहुद्ध गया है वहाँ 
अनेक तर्क देकर ' प्रदीप” का खण्डत भी किया है । 


इस भीमसेन में “अलड्डास्सारोद्धार” ग्रव्य भी लिखा है। इसका उल्लेख 
इन्होंने का. श्र. के दसवे उल्लास में उपमालक्कार की व्याख्या में किया है। 





१, दें. भूमिका पद्य ९। (सु. सा.) 
२. दे. भू. पद्य १४ ॥ वही । 
2, दें. भूमिका पच्च १५ वही । 


४. दे, भू. पच्च १७ ॥ वही । 
५, दे, भू. पच्च १८, वही । 


३२६ ॥ आयाध भम्मर्ट 


शनका एव जन्‍्य ग्रस्त “बुबलयानन्दसण्डन भी है। सका भी उत्वेस इन्होने 
उप रोकत सन्दर्भ में ही बिया है ॥* 
१५- प्रदीपव्यास्या “उद्योत्त के रचपिता श्री नामोजी मट 

श्री सागोजीभट्ट ने जपने बश्च जादि के विपय से, स्थित शब्दसयु ।खर, 
वैवाशरणनिद्धानमम्जूपा, उद्योत, रख॑तद्भायर वी दीवा मर्मंप्रशाण् तथा अन्ध 
अनेक ग्रन्थों की प्ररतायना तथा समात्ति में उत्तख क्या है। दे्सके अनुसार - 
इनका उपनाम काछ और उपाध्याय था बिता माता शिवमट्ट और सतीदेवी थे । 
ये आइवलायनभासीय महाराष्ट्र ब्राह्मण होकर भी दनका सिंवाल वाराणसी भे 
था। श द्ववेरपुर' के राजा गम से ह८रह जीविता प्राप्त होती थी। इसके वाराणसी 
नियास के कारण ही इन्होने अपनी टीवा (उद्योत) में 'शभुसीभूष संविध डे.” 
तथा “पतोकेनोम्रति.” दे की व्याख्या वे समय वलमी” का अर्थ “छम्जा 
भौर 'तुहा” का अर्थ “कॉटा” दिया है, महाराष्ट्र मापा में प्रतिंद “सम्जा” 
एड “तराजू' नहीं । इनऊे गूढ ये सुत्रविद सिदए्तकोमुदी छे रचथिता मद्वीजी 
दीक्षित के पौच श्री हरिदीशखित एबं शिष्य थे शेखलस्गनन्था और लघुमन्जुपा की 
टीका के रचयिता बाउभट्ट उपाख्य वैद्यनाव पायगु डे । इनक्रों साट्िव्यरचना वा 
रामय १८ थी झताब्दी का प्रथम चरण हो मवता है। लि. ने, १७६१९ 
(१७१३ ६) माप वी लिखी “रसमज्जरी” वी टीका उपलब्ध हुई है । इसकी 
रचना श्री न'्गे,जी भट्ट ने वो थी । व्यातरण वर दसके लिते “मम्ज़ूपा” आदि 
अनेत गप्रन्य॒उपरब्य हैं। व्या, मटाभाप्य आदि पर टीवांमो नी रुचता, 
धर्मभात्त्र मे १२ शेखर तता निर्भय, “प्रदीष” ग्रन्थ तथा योगशीस्ल १र योगवृत्ति 
इनकी रचनाएं है। “काव्यप्रदीप” (क्री गोविन्द ठज्कुर रचित वा, प्र, वी 
व्यास्या) पर “बृटदृडयात और “लघुउ्यंत” वी रचना, रसंगड्भाधर वी 
“्रमंप्रकाथव्यास्या, रसमज्ञरी, गीतवोविन्द कुवलयानन्द, झुथारुद्वरी आदि पर 


१, दें. बनड्डास्मारोद्धारेब्स्सामि , , लक्ष्मीपद खण्डितमु ॥” का. प्र, उपसा । 
तथा “उपमा यत्र ....उपसालक्षण कुबवलयानम्दसण्टने खण्डितमस्माि ॥” 
वा, प्र, 'उपमा । सुघासागर । 

२. 3. प्र, मे प्रयाग के समीप ८ मील पर विद्यमान आज का शिंगदौर 
दे, वा. प्र. झ भू पृ, २५, टिप्पणी ३ । 

३, का.प्र, झ, पू १८० । 

४. का, प्रश्न पृ ५२०। 

५, दे. हि, सं, पो. पृ, ३१३ । 

६, दे, हि. सं, पो. पृ, ३१३ ।॥ 


अध्याय २ आधार्य भस्म [ ३७- 


रचित व्याख्याएं इनकी साहित्यथास्त्रीय रचनाएँ हैं। वा. रामायण, अध्यात्म- 
रामायण, सप्तगती आदि पर भी इनकी टीकाएँ उपलब्ध हैं । 


काव्यप्रदीप पर लिखी यह उद्योत टीका प्रदीषकार का आश्वय प्रकट 
करने में अतिगय उपयुक्त है। इसमें उदाहरण के रूप में उपस्थापित पद्मों की 
व्याख्या करते समय वैद्यनाथ की उदाहरणचन्द्रिका,, को ही विकल, अविकल या 
परिण्कृत रूप से उद्धूत किया है। किन्तु जहां भी वैद्यनाथ की “प्रभा” के द्वारा 
की गयी व्याख्या सम्मत नहीं है वहाँ पर अपने मत के अनुसार नई व्याख्या 
नागोजी भट्ट ने की है । 


इन नागोजीभट्ट के संवन्ध में एक किवदन्ती प्रचलित है । अच्छे कुल में 
उत्पन्न तथा पिता के द्वारा विविध संस्कार किये जाने पर भी निपुण मतिवाते 
नागोजी भट्ट का मन अध्ययन में नहीं समता था । इस प्रकार आयु के सौलह 
वर्ष व्यतीत हो चुके । निवास वाराणसी में ही था। ययाकथश्चित्‌ कुलप रम्परा- 
प्राप्त पीरोहित्य करके समय व्यतीत करते थे । एक समय अन्य गांव से एक 
यजमान वहाँ आकरे उसने विद्वानों की एक सभा (शास्त्रा्॑ हेतु) आयोजित 
की । उसमें नागोजी भट्ट एक श्रेप्ठ आसन पर बैठ गये । तब किसी ने उनका 
अपमान किया । इसमे अतिशय छूज्जित हुए नागोजी भट्ट सरस्वती की आराधना 
में जप करने लगे। “दिवता के प्रसाद से में विद्वान बनू गा अथवा प्राण त्याग 
दूगा ।” इस निदचय से निराहार रहकर कुछ दिन ब्रत किया। तब देवी 
सरस्वती ने प्रसन्‍त होकर उन पर कृपा की । पश्चात्‌ पण्डितप्रवर हरिदीक्षित 
के पास जाकर नागोंजी भट्ट ने विविधशास्त्रों का अध्ययन किया और अनेक 
प्रत्थों की रचना कर ग्रण अजित किया । 


नागोजो भट्ट ने अपनी दीका में चण्डीदास, उदाहरणदीपिकाकार, तथा 
पस्मानन्द चन्रवर्ती इन तीन टीकाकारों का ही उल्लेख किया है । 
१६- “तात्पर्यविवरण” रचयिता महेशचन्द्र 


बे 


इस “विवरण” में जयराम, चर्द्रिकाकार, उद्योतकार इत्यादि भाम 
उपलब्ध होते हैं। यह महेशचन्द्र बंगाल में कलकत्ता के संस्कृत महाविद्यालय में 
१८८२ ई. में अध्यापक रहे हैं । इस ग्रस्थ का श्य संस्करण अब उपलब्ध है। 
१७- “अवचूरि” रचपिता राघव : 





१, दीकाकार क्र, १३। 
२, दे. दीकाकार क्र, १०१॥ 


इंद | आचार्य मम्मे 


अवचूरि उत्यन्त संक्षिप्त टिप्पणी हैं। इसमें ने तो किय्री टीककार वा ] 
उल्नेख है और न ही स्थय वे विपय में वुठ लिखा टै। केवल पश्चम उल्तास वे! 
अन्त में “इति पश्चमोह्तासों राधवेनावचुरित ” इतना ही उल्लेस है। यह अवचूरि 
भी मंपूर्ण त होकर केवल सप्तम उल्नास में अर्ध तक ही है 


१८० बालबोधिनों' रचपिता वासनाचार्य झजलवीकर ; 


श्री वामनाचार्यजी भद्दाराप्ट्र वे निवासी एवं पढरपुर के बिह्वल के भत्रत 
थे | इनते विता रामचरंद्र और माता सरस्वती थी । उन्हान वालवां के बोध के 
लिए “बादवोधिदी” टीका वी रचना की है । इसमें अनेव प्राचीन ठीवाग्रन्था 
से आवदयक साम्रप्री का सकठन क्रिया 6ै। इन टीकज़ाबे सम्बध्ध में श्री 
वामताचार्पजी स्वर्य इस प्रवार कहते है 


“प्रयस्‍्तेन घ सगूहझ समालोच्य च तत्त्तत । 
सार ताम्य समुद्ध/त्य टीकेय क्रियते मया ॥ 


पूर्वाचायों का अभिष्ाय कही-हह़ी अविकर रूप स तो कही वही अनुवाद के रूप 
में दिया है। जिय ग्रन्य से सामग्री उद्ध,त की है उसका “नाम भी ध्राय, दिया है । 
जहा पर प्राचीता की व्याख्या उपलब्ध नही थी वहाँ पर स्वयं ने व्यास्या वी है। 
प्रादीनो वीं व्यास्याएँ प्राय च्यायपर्र्वांदी स निखी हानते से कठिन हैं तथा 
सक्षिप्त भी । इसलिए छात्रा का उपयोगी हा ऐसी व्याख्या के निर्माण का उद्े इय 
झलकीकरजी ने अपनाया है । इसी उहूंश्य के वारण अनेक कठिन स्थलों को 
व्याश्या करने वे एडचासू भी भाद्रार्व के रूप में पुन उतका अनुवाद उन्हें करना 
पड़ा हैं। तथैव इसमें जनेवा स्थाता पर मतभेदपूर्वक की गयी व्याख्याओं का, 
उद्धत उदाहरणा वे! संदर्भ प्रदर्शन आदि का, उत्लेख होने के वारण यह टोका 
कुछ विद्याद़् बन गयी है तविन्यु उत्तनी विशालता अनिवाय थी। इंपका निर्माण 
करते समय वामनाचार्यजा ने समय-परसंय पर अनेक विद्वानों स प्रसारण भी किया 
भा। इन विद्वाना में पण्टित रामकपण्ण भाइरर, न्वायवाशवा र से, म॑ भमाचा पैजा 
झलवीबर (टीवाबार वें ज्येप्ठ भ्राता), महशंचन्द्र देव आदि प्रमुख थे । इसका 
प्रथम प्रतागन शाववर्ष ८६०४ (श८८३ ई) में द्वीय प्ररधशनव इवजर्य 

ईबरैर (१९११६ ) में घुतय प्ररामत घकवप ३5३९ (१४१८३) में, 

चनुर्व प्रवालन शवदर्ष १८४३ (६९२२६ ) में तथा पश्धम्र प्रवाशन शवचर्प १८५४ 
(१९३४ ई.) में, पुना मे भदारक्र औरिस्टल रिसर्च इन्टिट्यूट से हुआ है | 


१. दे, वा, प्र स, प्रश्मग्ति प्‌ १४ पदच्च १, २, ४7 
२. दे, वही, प्र. पूं. १६ पदच्च क्र ३०१ 


अध्याय २] आचार्य मध्मट [३९ 


श्री वामनाचार्यजी ने अपनी का. प्र. टीका के अन्त में अपने विपय में बहुत कुछ 
निवेदन किया है जिसके अनुसार -थ्री बामनाचार्ये पूना के शासकीय महाविद्यालय 
में अलझ्जार तथा व्याकरण के अध्यापक रहे थे। कर्मादक प्रान्त के विजापुर जिले 
के “झलकी” ग्राम के निवासी थे । जाति महाराप्ट्रीय ब्राह्मण थी । इनका गोत्र 
घाउज्ायन, घाखा तैत्तिरीय तथा संप्रदाय पूर्णप्रज्नसिद्धान्यानुमारी था । टीका की 
समाप्ति शझकवर्प॑ १६०४ कार्तिक णु. प्रसिपदा को हुई थी । अपनी ठीका के उद्दे इस 
में वे लिखते हैं - 
“क्राव्यप्र क्राशगम्भीरभाववोधों न चान्यतः | 

.... इति द्वेतोमया यत्नः कूृतोष्यं विदृुपां मुदे । 
भाममात्र से उपलब्ध टीकाएँ : 

कुछ टीकाओं के केवल नाम उपलब्ध होते हैं। श्री वामनाचार्यजी के 

अनुसार वे इमप्रकार हैं:- 

१, श्रीधर कृत प्राचीनतर टीका । म. मे, काणे के अनुसार इस टीका 
का ताम “विवेक” है । यह टीका का. प्र, विवेक नाम से चौ, सं. 
सी. में अभी २ छपी है । 

२, चण्डीदास रचित टीका। म. म. काणे के अनुसार इस टीका का 
, नाम दीपिका तथा समय १३१०० ई. के पुर्व का है। अब यह ग्रन्ध 
मुद्रित हो चुका है ।* 
देवनाथरचित टीका । 
भास्करराचित साहित्यदीपिका । 
सुवुद्धिमिश्नराचित टीका । 
पद्मनाभरचित टीका । 
मिथिला के राजा के मन्ची अच्युत तथा तत्पुत्र रत्तपाणि द्वारा 
रखित टीका। इस दीका का नाम “दर्पण” है। मिथिलेश राजा 
शिवसिह है तथा रत्नपाणि का उपनाम मतोधर है । समय हृरभग 


शा छू ० 


ढ़ ०0 24 


१४५० ई. ।* 
१. दे. का. प्र. झ. पृ. ७९० । 
२, दे. हि. सं. पो. पु. इ८८ | 
३, दे. हि. सं. पो, पू. ३८९ | हु 
४, दे. हि. सं, पो, पृ. ३९० । 


२६, 
२७. 


आचायें मम्मट 


भद्गाचार्य रचित वाध्यदपँण । 

उनके पुप्त रवि के द्वारा रचित मधुर्मात। 

तत्ववीधिनी तथा - 

वौमुनी जिसके रचमिता की जानकारी उपूछद्य नही है । 

जावोव' टीका वे रचग्रिता को जानफारी नही है । 

धीकण्टस्तव जादि अनेक ग्रन्थों के रचयिता, मट्ठनकवि के गुण, 
स्थृययापरनामत क्रीराजानक्ख्लक रचित वाश्यप्रवाशसक्वित । 
क्दाधितु यह ग्रन्व अब पुन प्रकाशित हो छुवा है॥ इसका प्रथम 
प्रवाशन बछ ओ, जर्तत्र भाग 7] प्‌ १-७५ पर प्रो, एस पी. 


भद्गाचार्य के द्वारा हुआ था। (आगे पृ ४४५ (ब)क छ तथा १८ 
भी देखिए) 


जयराममट्राचार्यरचित प्रवाशतितक टीज़ा । 

यशोघररचित टोवा । 

विद्यासागरकृत टीका । 

मुरारिमिभ्ररचित टीका । 

जग्दीगमदाचायं द्वारा (जगदीशमट्राचार्द नयद्ोप [बंगालों के 


निवासी थे-। उनता समय १७ थी (६) शती था 
लारम्मन था।) तथा--- 


रामनाथ द्वारा रचित “रहस्यप्रवाश” टीकाएं | 
गदाधरमभट्टाचार्य द्वारा रचित टीका ॥ 
भाम्करविरचित “रहस्यनिवस्थ” टोवा। 
रामफ्प्णविरचित “काव्यण्कवाश्मावार्थ ।! 


महापण्टित चाचस्पति सिश्र द्वारा रखित टीवा । मे, मे बाणे नें 
अनुसार भामती आदि टीकाओ के रचगिता वाचम्पति मिश्र दस 
वाचस्पति सिश्र से भिन्न हैं ।॥! 

प्रदीपकार विरचित “उदाहरणदीपिका अथवा 'इजोक्दीपिका 


तथा जिसी जैन परम्डित द्वारा विशित अवदूरि” सज्ञक 
लघुटीवा । 





५५ हि. सं, पो. पृ इृंषप | 


ज0 0 
ल्‍ 


के 
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* विद्याचक्वर्ती द्वारा रचित “संव्रदाग्रप्काशिवी” (बूडदीका) । समय 


१७ शताव्दी ४. ।” 


- पण्डितराज (जगन्नाथ पण्डित से भिन्न) द्वारा रचित टीका । 


“निदर्णना” का उल्लेख दीकाकार क्र. छ पर आ छुका हैं। 
राजानक रत्तकष्ठरनित सारसमुच्चर्या टीका । समय १६४८० 
मई, 

बलदेव विद्याभूषण द्वारा केवल का. प्र. कारिकाओं पर (जिन्हें वे 
भरतसूत्र कहते- है) रचित टीका (माहित्यकौमुदी) समय १७६० ई. 
के लगभग | 


निम्त टीकाओं का उह्लेस्त मं, मं. काणे ने अपने हि, सं. पो. के पु, 
३९१-३९२ पर किया है - 


डे 


ट् 


5 


रे, 


है. है 


2 थम, (व, 


स्दिनी 


कृप्णनल्दिन की “कृप्णनस्दिनी” | समय (? ) 
कृप्णमित्राचार्य द्वारा रचित टीका। यह देवीदत्त का पौत्र तथा 
रामनाथ का पुत्र था । 
गुणरत्तगणि (जैनाचार्य) रचित “सारदीपिका” | समय (पाण्ड्ड.) 
वि. सं, १७४२ । 
गोपालभट्ट की “साहित्यचूडामणि” टीका | समय १७५० ई. । 
चित्नतिम्म के पुत्र तिमवेंकटरचित टीका । समय (? ) 
रंंगनाथदीक्षित के पुत्र नारायणदीक्षित रचित दोका । समय १७ वी 
ईं, का अन्तिम चरण । 

मिथिला के कुप्णदेव पुत्र बलदेव कृत “लीला” | समय १६४५ ई. । 
भानुचन्ध ( जैन ? ) समय (? ) 
यज्ैश्वर यज्वन्‌ मद्रास, समय ( ? ) 
र्तेश्वर । 

राजानन्द । 
विजयानन्द । समय (पाण्डु.) १६८३ ई. | 

पृ, २१८९ ॥। 
. पृ. ३९० । 
, पु. ३९० । 


&# के 


४२ ] 


भाचाय साध 


शिवनारायणदास की 'दीपिरा/॥ सप्रय १७ वी शती (ई) का 
आरम्भ । 

रघुदेवकूत “कारिफार्थप्रकाशिवा” | ( समय ? ] 

नरधिहसूरिरचित “कजुबृति | बेघात बारिएाओं पर ( सपग्र ? ) 
रामक्प्ण कवि वी “कविनन्दिता टीया । 
देवनाव की वाव्यक्रौमुदी | समय १६६०-६१ 
मधघुमतीगणेश का “काध्यदर्पण” ( समय ? ) 
सागराज देशव की “पदवृत्ति/ | 

धणद्विवेदी की “मधुर-रसा । 

भास्कर वा “रहस्य-नियन्ध | 

क्षीवषएणदर्मा वा “रस-प्रकाश। अध यह प्रन्य प्रवाशित हो रहा है । 
शिवरामत्रिपाठी की  विपमपदी” । 

जनाद॑न ध्यास की “इलोक्दीपिया । 

रामचद्धरचित “सार”। 

कैयल बारिकाओं पर लिया 'साहित्यचस्द्र/ 

चेंक्टाचलसूरि घिरचित “सुयोधिनी” तथा । 


गोपीताथरचित- 'सुमनोमनोहरा” । समय १७ थी (ई) धतो का 
अन्तिम भाग । 


हैक 


इसे प्रकार वेवल नाममात्र से उपलब्ध टीकाओं की संस्या लगभग ५९- 
६० होती है | इनमे से अनेक टोकाओं के रचियता वा उल्नेव नहीं मिलता तथा 
घुछ टीवावारों के केबठ भाम उपलब्ध है, उनते द्वारा रचित दीकाओ के ताम प्राप्त 
महों होते हैं। समय भी अनेऊ टीजाझों वा उपलब्ध नही होता है। पृ. २१ से ३९ 
तक उल्लिखित श्८ टीवाएँ तथा ये ६० टीयाएँ मिलाकर ७८ के सगभग संख्या 
होती है । संस्वृत मे लिखी और भी टीयाएँ हो सकती हैं । कुछ तो, पाण्डुनिपि 
के रुप में ही रही होगी तथा अन्य, वाल तथा देश की अज्ञात एवं विगात 
घुक्षियों मे विश्वान्ति ले रही होगी | केवल संस्वृत मे किसी ग्रन्थ पर इतनी 
टीवाओं था लिसा जाना मे. से पाणे के बथनानुसार, श्रीमदभगवदगोता को 
छोड अन्यत्र कही पर भी देखा नही जाता है। इतना होने पर भी, यह प्रन्य आज 
भी क्षमेद स्थलों पर दुरूह ही बना हुआ है । 





१. द. पृ, २० ह 
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फाव्यप्रकाश की, अन्यभाषोय टीकाएं 


वासनाचार्य को वालबोधिनी” के पश्चात काव्यप्रकाश पर संस्कृत में 
टाकाओं का लिखा जाता प्रायः बन्द हो। गया । उसके स्थान पर अंग्रेजी, हिस्दी 
मराठी आदि भाषाओं में इनका निर्माण होने लगा । जैउ-जैउे विश्वविद्यालयोन 
शिक्षा का नाध्यम क्षेत्रीय भाषा होती ज/यगी बैसे-बैसे अन्य भाषाओं में भी का, प्र. 
पर टीकाओं का निर्माण होता जायगा । 


अंग्र ज। में टीका लिखने बाज, प्रायः महाविद्यालयों के आचार्य रहे है। 
इनकी टीकाएँ भी सम्पूर्ण प्रस्य पर ने होकर उल्लास १, २, ३, तथा १० पर 
ही विशेष कर उपलब्ध हैं। ये टीकाकार प्रायः महाराष्ट्र के हैं । इनकी दीकाएँ 
“नोट्स” के नाम से जानी जाती हैं । ये ग्रल्थ किसी प्राचीन संस्कृत दोका के 
साथ, अन्त में अपने नोद्स देकर तथा आर9म्म में अंग्रेजी में विस्तृत भूमिका 
देकर सम्पादित किये जाते हैं । कुछ ग्रन्थ केवज भंप्रे जी भूमिका तथा नोट्स के 
साथ प्रकाशित किये गये हैं। इनमें से कुछ ग्रन्थ इस प्रकार है :-- 

१, डॉ. गंगानाथ झा विरचित ्रेदाईजू आन हेटोरिकस्‌” काठय- 
प्रकाश का अंग्रेजी अनुवाद । इश्नका प्रथम प्रकाशन पण्डित पत्रिका 
के १८-११ अंकों में ई. स. १८९६-९९ में हुआ था । फिर बनारस 
में १८९९ तथा १९१८ में इसका पुनमुद्रण हुआ था । वम्बई. में 
भी इसके १, २, १० उल्लातों का प्रकाशन १९१३ में हुआ था ।* 

२, डॉ. एच. डी. वेलनकर द्वारा अंग्रे जो भूमिका, अनुवाद तथा नोद्स 
के साथ सम्पादित का. प्र. का प्रवम तथा द्वित्तोंष उल्लास । 

३, श्री पी. पी. जे हारा सम्पादित का, प्र, (क्र, २ के समान) इसमें 
१० वां उल्डास भी व्याख्यान स्वीकृत है । 

४. प्रो, चांदोरकरजी ने गोविन्द ठबऊुर के “काव्यग्रदीप” के साथ तथा 
नागोजी भट्ट के 'उद्योत” के साथ का. प्र, के १, २, ७ तथा १० 
उल्लास अपनी अंग्रे जी मृमिका आदि के साथ प्रकाशित किये हैं। 

प्‌, श्री एसू. व्ही, दीक्षित के द्वारा अंग्रेजी में वित्तृत भूमिका आदि 
के साथ उल्लास १-३ तथा १० का प्रकाशन किया गया है । 

६. श्री अच्युताचाय॑ वालाचार्य गर्जेद्रमडकरजी द्वारा विस्तृत भूमिका 

- आदि के साथ सम्पादित तथा डॉ, एस. एन. गर्जेद्रगड़कर द्वारा 
संबरद्धित का, प्र, के १-३ तथा १०म उल्लास । 


१. दे, सुकुड़े पृ १५५०-६१ 
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७, हा एच डी दार्मा द्वारा का प्र. ने 2-३ सथा दसनें उल्तास या 
अँग्रैजी जनुप्राद । 

८, डॉ. जार सी दिप्रेदी सपादित, जग्न जा जनुवाद एवं वियाचत्रवर्ती 
थी संप्रदाथप्रता शिती सस्तूत टीफा संहिते। प्रवम ६ उच्छवास । 


० काव्यप्रताश श्रीकृष्ण शर्मा रचित स्सप्रशाश” समतड़ों एस 
एनू. शास्त्री कूत अग्न जी भृत्रिया तथा व्यास्या से युबत भाव श 
उल्तास १०५ (१९७० के जगभग प्रह्ञाद्वित हो रहा है ।) 


हिन्दी भाषा में भी वाब्यण्क्श पर इसी सरह से दीवाएँ लिखी जा रही 
है । आरम्म में विस्तृत भूसिया लथा सूलग्रन्थ वी विदद व्यारया का समाधोजन 
इंच टीफाओ में किया जा रहा है | टीकाकारा की प्रउृत्ति भी वेवत कुछ उल्तासों 
पर व्यायया लिखने बी अपेक्षा सम्पूर्ण ग्रन्थ पर ही तन करने की रहो है । 
इसवा रवरप की प्राय ग्रम्व के अर्थ का सरत तथा पिद्यद रूप में स्पष्टीकरण 
देने बाग रहा है ॥ सह्दृत टीकाओ वी जास्त्रीय तया शास्तार्थ की प्रणाली का 
अनुसरण इन ग्रन्यों में नही क्या गया है। इस प्रवार के बुछ लेसवा निम्न है--- 


<. डॉ, सत्यर्तामह रचित शशिकला व्याख्या तयां टिप्पणी आदि से 
युक्त सम्पूर्ण ग्न्प । १९६० ई ची विद्या भवन, वाराणमी । 

२ डी हरदलशास्तों तथा श्रीनिवासटास्ती रचित “प्रभा नाम की 
हिन्दी व्याख्या । इसकी रचना वि, स २०१७ (१९६१ ६ ) के 
लगभय हुई है। प्रत्रागक साहित्य भदार मेरठ । 

8, आचार्य विश्वेग्वर सिद्धान्त-निरोगणि रखित काव्यप्रवागदीपिका 
हिन्दी ब्याम्या सहित संपुर्ण । से, डॉ, नगन्‍द्र, ज्ञानमण्डड 
वाराणमी | वि. स. २०१६ (१९६० ई )। 

४, मराठी में भी पुना स प॑ अजुनवाडरर-म इढरक रजी ने एक दिम्तुत॑ 
दीका का, प्र, वे कुछ भाग पर लिखी है। इसका प्रदाशन ई, १९६२ 
में पूना में देशमुख एण्ड कम्पनी ने किया है । 

काव्यप्रकाश के संस्करण : 


वाव्यप्रकाश ग्रन्थ का प्रसानन अनेक यार हुआ है । कभो केयल यूड तो 
वभी किसी टीरा वे साध | वी जी वे रुप में ता कभी संपूर्ण । हम बहाँ पर 
नुछ महत्व वे सत्वरणों वी जातययारी द रहे है । यह जानवारी सु कु डे. के 
असम्मुत पाएटिक्सँ से उद्धत्त की गयी है । 
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(अ) केवल मूल अथवा किसी आधुनिक टीका के साथ 'प्रकाशित - 

१. १८२९ ई. में, नाथूराम द्वारा एज्युकेशनल प्रेस कलकत्ता से 
प्रकाशित । कदाचित यह सर्वप्रथम मुद्रित संस्करण हो सकता है ।! 

२. महेशचन्द्र न्यायरत्त द्वारा स्वकृत टीका “तात्पय-विवरण” के साथ, 
कलकत्ता से प्रकाशित संस्करण । समय १८६६ ई. | 

३. पं. वामनाचाय्य झछकीकर द्वारा स्वकृत “बालबोधिनी के साथ वांबे 
संस्कृत सीरीज में प्रकाशित संस्करण । प्रथम प्रकाशन १८८३ ई. 

४, श्री डी, आर, शास्त्री द्वारा चौ, सं. सी, बनारस से १९२६ ई. में, 
मिथिला निवासी हरिशंकर गर्मा रचित टीका सहित संस्करण । 

५. श्री मल्लारी लक्ष्मण शास्त्री रचित “बुद्धमनोरप्ञिनी” टीका के 
साथ मद्रास से १८९१ ई. में प्रकाशित संस्करण । अन्य आधुनिक 
संस्करण पूर्व में उद्ध.त किये ही है । 


(घ) किसी प्राचीन टीका के साथ प्रकाशित : 


१. महदेश्वर न्यायालह्वार रचित “आदर्ण” के साथ प्रकाशित संस्करण | 
संपादक, जीवानन्द विद्यासागर, कलकत्ता । समय १८७६ ई. । 
१९३६ में इसीका संपादन कलकत्ता सं, सेरीज में हुआ था । 

२, कमझाकर भट्ट रचित टीका (संज्ञा नहीं दी है) के साथ प्रकाशित 
संस्करण । संपादक श्री पपाणास्त्री, वाराणसी । समय १८६६ ई., । 


न्प्छ 


. श्री गोविन्द ठवछुर के “प्रदीप” तथा दैद्यगाथ तत्सत्‌ की “प्रश्ना” के 
साथ प्रकाशित संस्करण ।॥ निर्णयसागर मुद्रणालय वम्बई । समय 
१८९१ ई. तथा १९१२ ई. । 

४, “प्रदीप” टीका तथा नागोजी भट्ट रचित “उद्योत्त” के साथ प्रका- 

शित संस्क्ररण | (केवल १, २, ७, १० उल्लास) संपादक पूता के 
डी, टी. चांदोस्कर । समय १८९६, श्८९८, १९१५ ई.। 

५, केवल “प्रदीप” के साथ “पण्डित” पत्रिका के ४ अंकों में (१० 

से १३) यह ग्रन्थ प्रकाणित हुआ था । समय श्८८८-१०९१ ६. । 

६, “प्रदीप”, उद्योत?, “प्रभा” तथा इचक के संकेत” एवं 

श्रीनरहरि सरस्वतीनीर्थ रचित “बालचित्तानुरज्जनी” के साथ 
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प्रकाशित संस्करण । केदेलछ १, रे, 3, १० उल्डाग। सम्पादत 
श्री एस, एस सुप्टणकर, वस्वई । समय १९३३, १९४६१ ६ । 
“प्रदोष” तथा घद्योत” के साय सपूर्ण ग्रन्य का प्रफाभन आानस्दा- 
श्रम पूता में, प बानुदेवधास्त्रो अम्य् ज॑। ने, ५ से १९१५ में 
क्रिया था । 
भीवजदेव विद्याभुषपरचित यादित्व-फौसुई के साथ प्रकाशित 
सस्करण | निर्णयम गे प्र बस्पई । समय १८९७ ५ । 
माणिक्यचद्धराचित 'नक्ेत के साथ, जातन्दाश्रम मुदयातय बूता के 
द्वारा प्रमाशित सस्करण । संपादक प॑ वासुदेव शास्त्री अम्पफर । 
समय १९५११ ई । 

यही अन्य श्री आर झर्मा शास्त्री म्हैयूर, ने भी, १९२२४ में 
प्रवाशित किया था । 


चण्डोदासरचित “दोपिका के माथ, प्‌, शिवप्रमाद भट्ठाचार्प द्वारा 
संपादित संस्करण । सरस्वती भवन, बनारस । सभय १९३३ ई | 
श्री विद्याचत्रवर्तीर्णधनत “मम्प्रदाय-प्रकाधिनी तया छोहित्यमट्र- 
गोपालरबित “साहित्यचुडार्माण” क॑ साथ प्रगाशित सत्करण। 
संपादक श्री, एच हरिहरथास्थी बत्िर्वेश््रम सस्वेत सेरीज। दो भागों 
में । समय १९२६ त्या १९३० ई । 

भीमनेनदीक्षितरचित “'सुधासायर समेत सल्करण | संपादक 
क्षीनारायणशास्त्री खिम्ते, चौ, से, से, वनारस | समय १९२७ ई.॥ 
रुचकरचित “मस्त” के साथ प्रकाशित संस्करण । संपादक पं, 
शिवप्रमाद भझलाये । कतकत्ता ओरिएन्टल जनेल ॥ में प्रकाशित । 
समय १९३४५ ४ । 

क्ोघररचित ४विनेक” के साव प्रकाशित संस्दरण। संवादक प. 
शिवप्रमाद भट्टाचायें | संस्कृत याठेज कजकत्त। । भाग ३१ उत्ास 
“> ४ | प्र समय १९५४९ एू. । जब यह प्रस्थ सम्पूर्ण रूप में 
उपस्षब्ध है । 

जयन्‍तभटुरचखित “जयली अथबा दीसिया' थे कृछ अंग भादारकर 
रिपोद में (८5८३-७४ ई में प्रतातित है थे । 

सोमिदव ररचित “बाब्यादर्ग” अवबबा ॑सकेत” के साथ दो मांगा में 
प्रकाशित । संपादक आर, सी. परारिख । राजस्थान प्राध्य- 
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विद्या प्रतिप्छान जोधपुर । रामय १९५९ ई,। चौ, सं, सी. में 
उपलब्ध । 
१८, “साहित्यदर्पंण'” कर्ता विदवनाथ विरचित “दर्पण” टीका के कुछ 
उद्धरण श्री ज्लकीकरजी की, का, प्र. की भूमिका में उद्धृत है । 
१९, भास्कररचित “काव्यदीपरिका” टीका । इसके कुछ अंग राजेद्धनाल 
मित्र की नोदीमेस आफ एम, एस, एस, १-१० में प्रकाशित हुए हैं 
हक 
२०- पर्मानन्र चक्रवर्ती रचित “विस्तारिका” के तथा जयराम न्याय- 
पश्चानत छुत तिवक अथवा जयरामी” जिमका एक नाम 
/रहस्यदीपिका” भी हो सकता है, के कुछ अंश पीटरसन्ग रिपोर्ट 
के पृ, १०८-१०१९ पर प्रकाजित हुए हे । 
पीटसेन की रिपोर्ट में--- रवि की “मधुमतो” के, रत्वपाणि की 
“काव्य<र्पण” टीका के, राजानक आनन्दरचित “निदर्णना” के, 
राजानक गत्नकप्ठकृत 'सारसमुच्चय” के तथा अन्यान्य टीकाओं 
के अंश प्रकाशित हुए हैं । 
पाण्डुलिपियाँ : 
काव्यप्रकाश की अनेक पाण्डुलिपियाँ स्थान-स्थान पर संग्रहित है जिनकी 
उपलब्धि निम्त ग्रन्थालयों-सूचियों से हो सकती है। 
(- 8 प्रीरणी(६ : (0275 (कवं४व02077 : ॥,09वॉं९, 
89]-903, 
2- ऊैलावब : (8४०08प९ 0 88, (५४५ का छिाणा 
(08877, 7,07007 902, 
3- भांडारकर : शिक्षातत्रात्या/5 २०७०७8 जा 76 8०87० 
0 9975. 55, 
4- महाराजा विकामेर का ग्रन्थालय, विकानेर । 
5- वश्याब्ण्रश (वि02प6 : [706९ 0 ईद्या5 ४५५, 
29॥808 8 ४007४. 
6- शिशशाइता : ?७०7४0०778 ७१७०३ 00 [96 5धशाणा 
0 89058, 55, 
4 265 : एव्ाात्र0208 0 8905, |(३७ ॥॥ १५५०8 
भाप (0००४, सिद्या28078, 


(4 | 
न्।्छ 
॥ 
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8$- [छा ठी ह्ाएाा, जगत था गाता 5५ 
इ्साडा (ञा6ए2, डित्याधा25 


9... ए5ट2गाएट एव्वां30ट्टा2 ठा 5वत्या5 55 ॥ 6 
एटा फताएँणा (0]886, (ला, 


0-- उैशययाए एचज्वार्श०डए: एस दिय्याडंता 0४५५४ सिवव्ाा- 
गञयः ]लाफञांद ाणिवाओ िविवाकंत 0 वद्यातगए, 
॥ ९: 2)।॥। (।। हो 


[[- फ्राश्ञालापाए?75 एड्वांथरोट्ट्राट. ण 80एग ग्रापाता 
इद्घाएंता ५५ वा पाल रि0ए2) 88970० 500९५, 
].,00907 


]2- 9? फुहांहाइ07'५ (४४0 7घ86 0/ 84॥5 ॥॥6.40- 
पाए 0 तर शैशीक्ाउ]9 णएी 85एग्या, 


जांदि आंदि । 


काव्यप्रकाण के संस्करण, पराण्डुनिपियाँ, टीकाएँ इतनी घिपुछ मात्रा मे 
प्राप्त होती है जिनका सम्पूर्ण संग्रह तैयार वरना असम्भव है । इस सम्बन्ध में 
महेश्वर वो “वाव्यप्रताध्चत्य इता गृहे गहे टोकास्तथाप्येप सथैव दुर्गम. ।" यह 
उक्त सार्वव प्रतीत होवी है। उपर जो जानकारी हमने एकत्रित करके दी है, 
यहू भी केवव परिवय मात्र है, सम्पूर्ण नही । किल्लु फाव्यप्रकाश के महत्व तथा 


गरिमा के प्रशाशन में वढ़पर्याप्त होगी । 


ब्छक 


अध्याय - ३ 
काठ्यप्रकाश का बाह्य स्वखम 
१-० काव्यप्रकाश -« रचना : 


आचार्य मम्मठ रचित काव्यप्रकाश प्रमुख रूप से तीन भागों में विभवत 

है। फारिका, वृत्ति और उदाहरण । कारिकाओं को ही सूत्र कहा जाता है। 
श्री विद्याचक्रवर्ती रचित “संप्रदाय-प्रकाशिनी” में कारिकाओं को “सूत्र” कहा 

है ।! चण्डीदास ने अपनी ठीका में “कारिकाकार” को 'स्रृत्रकार कहा है।' 
इम कारिकाओं की संख्या १४२ तथा सूत्रों की संख्या २१२ है। रचना भी 
पाणिनि के व्याकरण-सूच्रों-जैसी अति संक्षिप्त एवं सारवती है। ये कारिकाएँ 
संक्षिप्तहप से अर्थ को सूचित करती हैं। “वृत्ति” ग्रत्य के अभाव में इनके अर्थ 
का स्पष्टीकरण करण कठिन हो जाता है। “ृत्ति-प्रन्थ/ भी अपने आप में 

संक्षिप्त ही होता है, जिसका आदर्श स्वरुप योगसूत्रों पर भोजराज विरचित 
राणमातंप्ड आदि वृत्ति-प्रन्थों में देखा जा सकता है। काव्यप्रकाश के वृत्तिग्रग्थ 

पी विशेषता यही है कि उसमें सूत्र-व्याख्यान के साथ-साथ भसन्नोपात्त “अन्य 

विपय भी समाविप्ट तथा चचित किये गये हैं। इस विधान के संद्ो में 

“संकेतितवचतुर्भेदो”.) का वृत्तिग्न्थ, ' स्वसिद्धये पराक्षेप:०” इ०* का गौरनुव्य: 

इत्यादी” यह वृत्तिग्नन्थ, पू. ४९ पर “गौणी” की व्याख्या करने वाला वृत्ति-मन्ध, 

"चिभावा अनुभावास्ततु ०” इ० सूत्र की: व्याख्या में सविस्तार रसनिरूपण करने 

वाला वृत्तिग्रन्थ आदि अनेक उदाहरण प्रस्तुत किये जा सकते हैं। वृत्तिग्रन्य की 

संक्षिप्तता के कारण ही का. प्र, के अर्थ॑ज्ञान के लिए अनेक टीकाओं के निर्माण 

की आवद्यकता रही है और इतनी सारी दीकाएँ होने पर भी वह अपनी 

- दुरुहता” का त्याग नहीं कर रहा है । तीसरा अंश है उदाहरणों का । इनका 
- सँग्रह आचार्य मम्मठ, ने विविध साहित्य से, जिसमें श्राकृत साहित्य का भी 
अन्तर्भाव है, किया है। इन उदाहरणों के संदर्भ अपदि ज्ञात कर लेने पर आचाये 

मम्मठ के साहित्य के विस्तृत परिचय का तथा उतकी संग्रहशीन विवेचक बुद्धिमता 





१, दे, संप्रदाय प्र, पृ. ७,५१। 

२. दे, चण्डीदासरचित दीपिका छू. ८८ । 
2, का. प्र. क्ष. ए. २१॥ 

४. पृ, ४४ वही ॥ 

५, पृ, ८६ वही | 
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हा क्षाम होता है। इन उदाहरणों वे समय आदि के हैतु भी 'वत्ति” ग्रन्थ वी 
रचता आचार्य मम्भद ने वो है। इस झदाहरणों थो संस्था ६०३ है जिनता 

हद पूववर्ती काविदास, माव भवभूति हर्प, अमझक, रूड्टठट, आनन्दवर्धनाचार्य, 
वॉर्मन, भारधि, भट्रनारायण महाभारत, विष्णुपुराण, गायामप्तातनी, हरबिजय 
एपनिपद आदि अनेक साहित्ययारों तथा रचनाओं से किया गया है। अप हम 
इन विभागों वे! रखियता वे विषय में चर्चा करेंगे । 


२० काध्य प्रकाश के सूत्र, वृत्ति, उदाहरणों फे रचयिता के सम्बन्ध में चर्चा : 


फास्य-्प्रमाश में उद्धूत उदाहरण, जिनकी संख्या लगभग ६०० है, 
भाचार्य मग्मठ विरचित नही हैं अपितु वह विभिन्न साहित्यवारों की रचना है | 
जैंगे साहित्य-दर्पण आदि ग्रन्यो में उदाहरण देते समय श्री विश्वनाथ ने 'इंद मस्त 
कादि वा उत्डेख़ वरके सम्बन्धित कृति को अपनी रचना होना स्थ कत किया है, 
धैसा कोई उत्लेस वाव्यप्रवाद में नही आया है। न कोर्ड अन्य प्रभाण उपलब्ध 
होता है जिससे छदाहरणमुत किसी पद्ध को हम मम्मद की कूति मान लें | अत; 
ये उदाहरण अन्य रचित ही हैं । 

सृत्र (वादिका) दया “वृत्ति” के विपय में यह विवाद अवश्य है कि, इसे 
दोनों के रचयिता आचायें मम्मट न होकर उन्होंने वेवल वृत्तिग्रम्य की रचना वी 
है और कारियाओं के रचपिता हैं मरतमुनि । इस वाद पर श्री वामनाचार्य ने 
तथा म म बागिजी ने प्रणाश डावकर उसका निर्णय भो आचार्य मम्मठ के पक्ष 
में लगाया है | इस विवाद वा स्वरूप कुछ इस प्रश्नार है ।* 

काव्यप्रसाश वी कारिकाएँ १४२ तथा सूत्रन्‍यंस्या २१० है ॥ इन 
कारिकाओ मा सूत्र” रूप से उत्मेख भीमसेन, चैचनाथ, गोधपिन्द ठककुर आदि 
अनेक टीकावारों ने किया है। इसी कारण से इनके व्याख्यान स्वश््प मम्सट 
के ग्रन्य वो “वृत्ति” कहा गया है। वयोकि सूत्रों वी व्याख्या वृत्ति से वी जातो 
है। जैसे व्याफरणसूतचो पर लिखी “वाशिक्रा व्यास्या !वृत्ति/ है। कुछ 
मध्यवालीन दटीकावारों का अभिमत यह है वि, का, प्र, के रुभों के रचयिता 
भरतपुनि हैं और उन पर जाचार्य मम्मट ने “वृत्ति” लिखी है| “साहित्यकीमुदी 
के रचविता श्री विद्यामुपषण (१७६० ई के लामभग) दिखते हैं-- 

“सूत्राणा मरतमुनोशवर्णिताना ॥ प् 
वृत्तीना मितवपुपा कूतौ ममास्थाम ॥”* 


झ. पृ, ७९१५ से ७९८ | 
पो, २५७३-६०, वा. प्र. श्र, भू. पृ. ११-१३ | 
पो, पृ, २५७ । 
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था अन्न में वे ही लिखने हैं 


* मम्मदाच क्तिमाथित्य मि्रां साहित्यक्रोमुदीम । 

वृर्सि भरतमृत्राणां श्रीविद्याभूषणों व्यप्ान्‌ ॥7 
महेश्वरभट्ट ने (१७२४ ६.) भी (जीवानन्द संस्करण परे, ३) काव्यप्रकाश को 
काररिकाओं के रचबिता को “भरत ही” माना है। “तिलक” के रचयिता . 
जयराम (१५०० से १७०० ई.) का भी आरस्म में यही मत था । 

इन टीकाकारों का इस प्रकार मत होने के निम्न कारण हैं-- 

१० का, प्र, की कुछ कारिकाएँ भरतमुनि के नाद्यशास्वोक्त कारिकाओं 
के समान है। बथा का, प्र, झ, प(, ११ पर उल्जिखित “रतिहासइच शोकद्च,” 
इ, कारिका, पू. ९८ पर उल्डिसित “शु ज्ञारवीरकरुण” इ, कारिका, तया पृ, ११२ 

की “निर्वेदलानिशड्वाल्या,” इ, ४ कारिकाएँ वाद्यश्ास्त्र (भरत्तृ०) अध्याय 
६ की १५, १७ त्तवा १८-२१ कारिकाओं के समान हैं । 

२- काव्यप्रकाश के आरम्भ में मद्जगलस्लोक की अभवतरणिकारूप 
वृत्तिमन्थ 'ग्रन्यारम्भे विष्मविधाताय चमुजितेप्टदेवतां प्रस्यकृत्त पराम्ृशर्ति” में 
क्रिया हुआ अन्यपुरुष का उल्देख यह भधिद्ध करता है कि सूबग्रन्थ (सं, कार्रिका) 
का कर्ता तवा वित्तिग्र्त का कर्ता भिन्न हूँ । 

३० कारिकाकार तथा वृत्तिकार के विधानों में कहीं २ मतभेद भी 
दिख्लाई देता है । बवा :- का. प्र. पृ. ५०४ पर सा इूहपक्र का लक्षण करते 
समय “समस्तवस्तुविषयं श्रौत्रा भारोपिता बदा” इस कारिका में “आरोपिता, 
(अर्थात्‌ उपमाव) बहुवचत दिया है । किन्तु वह विवज्ञित नहीं हैं। (आरोपिता 
इति वहुबंचनमविवक्षितम्‌) ऐसा दत्ति में कहा हैं। यदि दृत्तिकार मम्मठ हो 
कारिकाकार होते तो वे स्वयं श्रोतावारोपिती यदा” इस प्रकार ही कारिका करते १ 
किल्तु बृत्तिकार भिन्न होने से ऊपर कहा विशेष वृत्तिकार को देना पड़ा है। 

किलु ये तारे कारण कुछ सोच-विचार के साथ देखने पर तकं-पंगत 
नहीं छगते हैं। 
कारण ७- 

५० कारण ह के विपय में कहा जा सकता हैं कि मंम्मंद की १४२ 
कारिकाओं में कैवल कुछ इनी-गिनी कारिकाएँ ही भरत के नाद्यशास्त्र में 
उपलब्ध होती है तथा वे भी रसविवैचन के वियय में है। आचार्य मम्मद के 


2 


१, दे, हि, सं, पी, पृ, २५७ । 
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रामय मरत ने रमविवेचन में श्रेप्ठ स्थान प्राप्त वर लिया था। मम्मट कया लगा 
कि रस के सबन्ध में भरत द्वारा प्रयुकत दाब्द से उत्तम लर्ववाहर शाज्द अन्य 
नहीं हो सक्‍ते। इसी कक्‍ल्मना स आचाय॑ मसम्मट ने भरत वे ही शदा का 
प्रयाग पिया है। अन्य ग्रन्यकारों सं लक्षण आदि को लगभग उसी रूप में 
उठा लेने वा वाये आचार्म मम्मठ ने अन्यत्र भी किया हैं। वाव्यप्रकाश पृष्य 
८०६ पर-- 'कर्णावतसादिपदे वर्णादिध्वनितिर्भिति | सनिधानादियराधाणमु 
(सूत्र ७७) इत्यादि वारिवा वासमन वे ववर्णावनर्श्रवणकुण्दलशिर शेसरेयु 
वर्णादिनिदश” सनिधे ॥' के जाधार पर रतित है। वामत ते स्वय काव्यालड्वार- 
सूत २०२-१९ की व्यास्या करते समय उत्रत पद्म वा उद्धरण दिया है। अत 
बामन ने जिम पद्य का पूर्व में उदाहरण दिया है उसी था जाचाय मम्मट न 
प्रस्तुत स्थान पर सूत्र बता डाला हे । इसी प्रवार “थे रसस्याइुगिनों घमा ०” 
इस्पादि कारिका सवा “उपकुर्वेन्ति त॑ सन्त, इत्यादि कारिका आचार्य 
आनन्दवर्धनदूत ध्वन्याजेक के 


तमर्थमवलम्बन्ते मेइज्विन ते गुणा स्मृता । 
अज्ञान्िवात्त्वटह्वारा मस्तग्या. क्टवादिवदू ।' 
इस कारिया से मित्रती जुल्ती है । 


२- वृत्तिग्रन्य में अन्यपुरुष के प्रयोग के विषय में यहु कहा जा सकता 
दे कि, प्राचीन टीवायार स्वयं वा उत्ठेख प्रथमपुर्प की अपेक्षा अन्पपु्प में 
करता ही पद करत थे | साहित्यदर्पेण में विश्वनाथ ने पग्रन्थारमस्भें--वाब्मया- 
पिकृतनया बार्देवताया साम्मुख्यमाथ्त्ते” पर रवय के विपय में अस्पयुदप था 
ही प्रयोग किया है 


इ- दस कारण मे बहुबचन और द्विवचन वा उतलेख बारवा सूमपरार 
तथा चृत्तिवार की विभिन्नता बतलाने वीजा घेप्टा की गयी है वह गुमराह 
वरने वादो है । सूनकार ने सतामान्यचप से कहा है वि जितने ही उतमान ह थे 
सारे यदि ध्रीत -- अद्धप्रतियादित हो, तो वहाँ पर समस्त बस्तुविषय 
(साइड) स्पक होता है । जिन्‍्तु यह बात बहुनचत के द्वारा कही गयी है | यदि 


१. का. सू, वा, २२०१४ ॥ 
२, था, प्र मे पृ ४६२।॥ 
3, या प्र,झ्ञ व, ४६४ ।॥ 
४. धत, २०७ ॥ 

४. सा. दे, पृ, ११ 


अध्याय ३ | मंचार्य मम्मट ! ४३ 


केवल दो उपमानों का ही प्रयोग किसी स्थान पर हो तो वहाँ पर यह बहुवचन 
संगत नहीं होगा । अतः सूत्रकार ही स्वरचित वृत्तिग्रन्थ में कहते हैं “बहुचचन- 
मविवक्षितम्‌” इस प्रकार दो उपमानों वाने उदाहरण का भी संग्रह किया जा 
सकता है । 


इन तक्ों के विपरीत सूत्रकार तया वृत्तिकार की एकता के विपय में 
ठेत्न प्रमाण भी मिलते हूँ वे इस प्रकार हैं --- 


१-- आचाय॑ मम्मठ ने काव्य प्रकाश में कहीं पर भी ऐेसा उल्लेख 
नहीं किया है कि वह किसी अन्य के द्वारा लिखित ग्रन्य पर वृत्ति लिख रहा है। 
न उसने अपनी “वृत्ति” के लिए स्वतस्त्ररूप से मद्नबलाचरण किया है। यदि 
वृत्ति तवा कारिका की रचता भिन्न-भिन्न व्यक्तियों ने की है तो मद्जललाचरण 
भी भिन्न-भिन्न आवश्यक हूँ। 


२--काव्यप्रकाश की! “कारणान्यथ कार्याणि सहकारीणि यानि च [” 
इत्यादि रस का विवेचन करने वाली कारिकाओं पर “उक्त हि भरतेन,” इत्यादि 
वृत्तिग्रल्थ है । यदि कारिकाओं की रचता सरतमुनि ने ही की है तव वृत्तिम्नन्ध 
“पतदुकक्‍तं अनेनिवान्यत्र” अथवा “तदुकतं भरतेनवान्यत्र” इस प्रकार से होता था । 
: किन्तु भरत की उक्त के समर्थन में भरत की ही उक्ति का उद्धरण देवा किस 
प्रकार उचित हो सकता है ? यह भी विचारणीय है। 

३--मगव्मप्रकाश की “'साड्भमेतन्निरड्डन्तु शुद्ध माला तु पृ॑ंवत्‌ ।”' इस 
कारिका में कारिकाकार ने मालारूपक का उल्लेख करके उसे “पृवंचतु/ अर्थात 
पूर्व में (उपमाप्रकरण में) निरूपित सालोपमा के समाच वतलाया है। किन्तु 
मालोपमा का उलनेख पुर्वे में कारिका में त करते हुए केवल वृत्तिग्रत्थ में किया 
गया है । यदि वृत्तिकार और कारिकाकार अभिन्न नहीं हैं तो वृत्तिकार के 
कथत का उल्वेख कारिकाकार किस प्रकार कर सकते हैं ? अतः दोनों के 
रचयिता को एक ही मानना यू व्तिप्ंगत होगा । 


४-- माणिक्यचन्ध, जयन्तभट्ट, सरस्वतीतीर्थ, सोमेश्वर जैसे प्राचीन 
छोकाकारों में से किसी ने भी वृत्तिकार एवं कारिकार में भेद नहीं बतलायां है। 
प्रत्यत प्राचीन और अर्वाचीन दीकाकार उनकी एकता के प्रतियादक मिलते हैं । 
आचार्य हेमचद्ध अपने काव्यानुभासन (पू. ४) में लिखते है -- “एवमानन्द 





९१. का, प्र. झ, पृ, ८%*८८ पर | 
२, पृ, ५९९ वही | 
डे, दें, पृ, ८० वही । रे ४ 


८ ] आचार्य मम्म॑ई 


यदशइचनुर्वगेपियव्यु सम तीना काब्यप्रयोजनतोमसाधारणी प्रतिपाञझ्य यत्कश्चित्‌ 
श्रीहर्षादेष विकादीना मित्र॒ घर्ने>«मनर्थनिवारण. प्रयोजनतत्रयमुपन्यस्तमू/ हू. । 
इम उद्धरण में हेमचद्ध ते बाव्पप्रताश के “काठप यशतेच्थवुते. इत्यादि कारिकां 
भौर उस पर के वृत्तिश्रन्ध वो एक्क्ते.व मान+ र हो उल्ठेख किया है । 
५-- देमचन्द ने ही वाव्यानुशामसन के पृ. १०९ पर लियसा है 

/यथादह मम्मटः अग्रूडमपरस्या ज्ु०” इ ।” इसमे स्पप्ट होता है वि हेम॑चन्द्रा चास॑, 
जिनका समग्र आचार्य मम्मठ से लगभग ५० वर्ष के ज्ञासपास का (१०८००१ १०७२ ६ ) 
है, वारिवाओ के रचयिता मम्मद को ही मानते है । 


६० अनष्टारसवैस्व (सरूव्यक) के टीकाकार जयरधथ ने, जितका समय 
१३ वी शांती का प्रवम चरण माना गया है, अपनी टीवा विमशिनी से 
वाय्यप्रताधकृत्‌ वा निर्देश, किसी भी प्रकार से वृत्तिकार या कॉटिकावार का 
भेद ने करते हुए, किया है । 

७- प्रतापरद्यशोभूषण में विद्याताथं ने” बारिकाओं का उल्नेत 
भाब्यप्रवाश ने रुप में किया है | 

८ वित्रमीमांसाकार क्री अप्ययदीक्षित (१६ वी श. उस,)" पृ ८० पर 
उत्पेक्षा दा लक्षण वतलातेबाली कारिका तथा उप्तके उदाहरण वो "काव्य- 
प्रकाशिकाकार्र! की रचना मानते हैं ।* 


/ ९-० पण्टितराज जगन्नाथ ने रस ह्वगाधट में! कारिकाओं की रचना का 
दायित्व मम्मट को सोपा है । 


१०- 'ठिलक रचयिता जयराम, “सुधायागरी” के रचयिता भीमऐेन, 
“साहित्मचुडमणि” के गोपालमद्र तथा क्मलाकर इन सब टोकाकारो के अनुप्तार 





१, का, प्र, झ, उत्लास ४ वा, १०२ 

२. दे. हि. स., पो, र७४ 

३, पृ, १६१०, १२७, १४५०, १९५ इ, | 

४. हू. ६, ९०, २२४ आदि 

४, दें. हि, सं, पो, पृ, ३०७ । 

६. दें. काव्यप्रवाशिकाक्रारस्याप्ययमेव पश्चीदभिमन: | तेन हि संभावनत्नयोत्टरेश्ञा 
प्रकृत्य समेत यत्‌! इसति उपमानोपमेय्रस्थ तादाहम्यसभावनमुत्प्रेक्षालक्षण- 
सन्रिधाय ' उस्मोषं या समर ले सहते” टसलि तनोदाहरण कुतम्‌ | खित्रम्मीसासा 
पु, र६२॥ 

७, दें, रसगज्भातधर पृ, २४, २६ आदि | 


प्रध्याय ३ ] प्राचार्य सध्मट [ १५ 


करिकाकार और वृत्तिकार एक ही व्यक्ति है । वैसे तो भरत की प्रस्द्धि भी 
नाइयसत्रकार के रुप में ही है । नाठक में रक्त का महरव होने से उसने रसयृत्रों 
की भी रचना की । किन्तु अलक्षकारसूत्रों की रचना भरत ने नहीं की है न 
उसकी प्रसिद्धि भी अलझ्भास्शास्त्री के रूप में है । अतः चिद्याभूषण आदि ने, 
विशेषकर बह्भीय पण्डितों ने, जो वृत्तिकार तथा सुत्रकार को विभिन्नता मानने 
का प्रयास किया है वह प्रयासमात्र है। उसमें कोई तथ्य नहीं है ।* 
यहाँ पर एक बात अवश्य ध्यान में रखनी चाहिये। यद्यपि जाचारये 
भम्मठ ने ही कारिकाओं की रचना की है तथापि उन्होंने समस्त कारिकाएँ 
नूतन नहीं रची हैं। अन्यों की रचित कारिकाएँ भी कहीं-कहीं अविकल रुप में 
तो कहीं पर कुछ परिवर्तन के साथ अपने क्र में अन्तभूत की हैं। यथा--का, 
प्र, झ. पृ. ९० की “श्वज्भारहात्यकदण.” इ. कारिका तथा पृ, १११ की 
“र्त्िहासदच शीकद्च.” इत्यादि कारिका भग्तनाट्यम्ास्त्र से, एवं पृ. ४०६ की 
“कर्णावतंसादिपदे .” इ. कारिका वामन के अलझ्जारसूत्रवृत्ति से अविकल रूप में 
उद्ध.त की हैं। इसी प्रकार पृ. ११२ की व्यभिचारिभावों के नाम बतलाने वाली 
“मिर्वेदगलानिशड्ाख्या:” इ, कारिकाएँ “प्रयान्ति रसख्पताम्‌” . इस भरतसूत्र के 
अंश को “समाशझ्यातारतु नामतः” इस रूप से परिवर्तित कर अपने सूत्रों में अन्त- 
भूत कर ली हैं । 
३- वया सम्पूर्ण काव्यप्रकाश के रचय्रिता केवल मम्मद है ? 
काव्यप्रकाश के अन्त में यह पद्य उपलब्ध होता है-- 
“इत्येष मार्गों विदुर्पां विभिन्नोष्प्यमिन्नस्पः प्रतिमासते यतु । 
न तंद्विचित्र यदमुत्र सम्यग्वितिमिता संघटनैध हेतु: ॥! 
इस पतद्च पर प्राचीन टीकाकार माणिवयचद्ध अपने संकेत” से 
लिखते हैं 
“अथ 'चार्य प्रस्थो5ग्येनारब्धो5परेण समापित: 
इति हविलण्डोइपि संघटनावश्ञादखण्डायते ॥ 
सोमेदवर भट्ट अपनी काव्यादर्श (या संकेत) टीका में लिखते हैं । 
“अथ च सुधियां विकासहेतुग्र न्‍्यो5्यं कथंचिदपूर्णत्वादन्येद 
पूरितशेष इति द्विखण्डोषपि” इ. । ह 





» दे, हि, सं, पो, पृ. २६० 
दे, का, प्र, झ, भू. पृ, ११। 
, दे. सा. चं, संकेत पू, ३०४। 


भ्र६ ] क्षाचार्ष सम्मद 


राजानक आनन्दरखित निशाना टीवा में तिखा है ! 


कृत धीमम्भराचाय॑वर्य परिकरावधि' ॥ 
प्रवन्ध॒प्ररित ऐैपरों विधियावदसूरिता ह 


नर्थात्‌ आचाय मम्मठ न काब्यप्रकाता ग्रस्त की रचना परिवर अपड्ार तऊ ही 
वी थी | पह्चात अलकसूरि ने इस ग्रथ वी परिषूति वी है । राजानत ज्ानम्द 
वा समय १६६४ ६ वा है। जात माणिव्रमचस्द्र से लकर इस बात की प्रतिद्धि 
थी कि कारव्यप्रताश यह रचना द्विवण्द ' है और दो व्यवितया वी रचना है । 
इसी अन्तिम पद्म वी व्याख्या वे समय राजानक जाननद की व्यास्या मे लिखा है : 


अन्येताप्युफतम - था यप्रक्ादददबे5पि सिवन्यकृदमया । 
द्वाम्या इते$पि कुतिना रसवत्वताम ॥ 
लोगेडस्ति विधुतमिदर निवरा रखानें 
बत्पवाररचवितस्य (उलमी 5, सापायाम) तरो फ्ल यस्‌ ॥ 


वाब्य प्रशाश की ६ ११४५८ की एक पाण्दुलिपि में, जिसकी जानवारी 
डॉ, एस, आर, भाइारफर ने दी है, समाप्ति की पडक्ति इस प्रवार है 
कूती राजानवमम्मटातक्यों ॥ 
अमस्यवक्त के टीवाक्ार श्री अनुनवर्मदव ने यू, २९ पर पद ३० 
#प्रवतु विदिल, ईं, की व्याख्या में कहा है ;--- 
“यथीदाहूतं दोपनिर्णमे मम्मटातका नया” * प्रसादे वर्नम्द” इ। तथा आगे 
छर वें पंच लीवातामरमसाहतो/, इ. पर जिखते हैं -- 


“अन्न केचिद्रायुपदेन जुपुप्साशतीलमिति दोपभाचक्षते तशा बाद दसादेश 
इति ब्यवनितब्य एवॉसी। किल्तु हुलांदेकमयीपरलाथप्रसादी वराव्यप्रदाशकारो 
घायेण_ दोपहप्टो इ, ॥ “लीसातामरसा इ, पंच का उदाहरण व्वाब्यप्रकाश 
क्ष॒ पृ, ३७८ पर दिया अया है ।(अद्ड|नवर्मदेव धारापति भोज के पश्चात्‌ 
श३ वी पीढी के ये | तथा इनवें उठी तेस ११११-१६ ४. तक के 
प्राप्त होने हैं । जत*ः खगमग १४० वर्षों में थाचाये मम्मठ सरस्यती के 
अवतार भाते जाने लगे थे | अजुनवर्मदेव वे उपरोक्त कथन से यह भी प्रतीत 





२. दे हि, मेँ. पो, पृ. २६० ।॥ 

«वा, मे, जक्ष, पु, ८ | 

# तल, झा, प्‌. ४च्८ ॥ 

» जे, य. ए. सो, १९२७ पृ, ५०४५-२० | 


दी| ही! #प्र! 


र्‌. 
डे, 
४५ 


धंध्यांय है ] धांचार्य सम्मंठ [६ ५७ 


होता है कि राजानक अलक ने केवल १० वाँ उल्लास ही नहीं अपितु ७ वा 
उल्लास भी रचा था। अथवा यह भी हो सकता है कि, परम्परा से, काव्यप्रकाद 
की रचना में अलकसृरि ने सहयोग दिया है। यह तव्य ज्ञात होने पर, 
अजु'नवमंदेव ने उसे सम्पूर्ण ग्रन्थ के रचयिता के रूप में भी मान लिया 
होगा । 


डॉ. हरि रामचन्द्र दिविकरणी ने जनरल ऑफ एसीयाटिक सोसायटी में 
एक नेख लिखकर यह सिद्ध करने की चेष्टा की है कि आचार्य मम्मट ने केवल 
परिकर अलड्ार तक के सूत्रग्रग्य की रचना की है और अयशिष्ट सूत्रग्नन्थ तथा 
संपूर्ण वृत्तिग्न्य अलकसूरि की रचना है । किन्तु म, य. काणे के अनुसार, उक्त 
मत के समर्थन में डॉ. दिवेकरणी द्वारा दिये हुए हेतु कहीं-कहीं काल्पनिक 
( सब्जेक्टिद: 809]०९॥५७ ) हैं तथा समस्त तक विव्वासोत्पादक 
नहीं हैं ॥ 


यद्यपि काब्य-प्रकाश की बहुसंस्य पाण्डुलिपियों में “अलक” ताम का 
उल्लेख आता है तथापि डॉ. स्टीन (980॥) के अनुसार पह वाम “अल्लट” 
होना चाहिये | क्योंक्रि काइमीरी पण्डितों में “अह्लट” जैसा ही ताम होना ठीक 
प्रतीत होता है । काव्यप्रकाद के द्विकतृ त््व की प्रसिद्धि काष्मीरियों में ही अधिक 
फैली है। इसी कारण से कर्मेल जेकव ने भी “अलक” के स्थान में “अलट” 
नाम को ही अधिक शुद्ध समझा है।' किन्तु भ. म. काणेजी को यह विचारधारा 
मान्य नहीं है । थे पण्डित परम्परा फ्री अपेक्षा प्राचीन पाण्डुलिपियों फ्रो अधिक 
महत्व देते हैं। एक पाण्डुलिपि तो, णिसमें “अलक” का उल्लेख आया है, 
११५८ ई. की है । “अलक” यह नाम भी “अल्लद” या “अलट” इतना ही 
काश्मीरी हो सकता है। “क” में अन्त होने वाहे भी अनेक काइमीरी साम 
प्रसिद्ध हैं । जैसे कुन्तक, मट्ठकक, शंकुक द. । इण्डियन एण्टीकेरी सन्‌ १९२९ के 
पृ, १६१ पर मेवाड़ के राजा अहलट के समय का एक उत्कीर्ण लेख छपा है 
जिस पर संवत्‌ १०१० का उल्लेख है। इसमें एक मम्मट का अमात्य के रूप में 
उल्लेख है । इससे यह भी सिद्ध होता है कि “अल्लट” “मम्मट” आदि नाम 
भी केवल काब्मीरियों में ही नहीं हुआ करते,थे। विद्याचत्रवर्ती ने संप्रदायप्रकाशिनी 
में “इत्येप मार्गो”/, इत्यादि अन्तिम इलोक पर लिखा है : 


१, दे, हि. सं. पो. प्र. २६१। 
२. दे. ज. आर, ए. सो. १८९७ पृ. रे८२ | 
३. दे. हिं, सं, पो, पू, २६१-६२ टिप्पणी | 


घद ] आचार्य प्रम्मद 
मन्मथग्रस्थशेष परिपुरितवतो&इ्यमलकेरय स्वापेक्ष इलोब- 


अतः “बुलक्धूरि' यह नाम प्राद्य होना चाहिये । श्री बाभनालागेजी ने हसे 
“अहलट्सूरि” ही माना है| “इसमे राजामनक जयानक का पुत्र तथा रत्ावर 
रचित हरविजमप्रान्य पर जिस्ी "विपमपदोद्योत दिप्सपणी का रचपिता 
माना है ।* 


मेक 





दे, भाग २ पू ४४९ | सम्प्रदाय प्र, । 
२. दें. हि सं, पो पृ. २६२ । 
दें वा प्र. क्ष, भू पृ ८। 


अध्याय - ४ 
काठ्यप्रकाथ का अन्तरडःग 
१० काव्यप्रक्नाश के प्रतिपाद्य विषय : 


आचार्य मम्मठ ने काव्यप्रकाश के विभागों को “उल्लास” की संज्ञा दी 
है, जिनकी रचना उन्होंने स्वरचित “'तददोपी शब्दार्थों सगुणावनलडकृती पुन 
क्वापि” इस काव्यहक्षण के अनुसार की है। इन दसों उल्जासों का परिमाण 
एक-प्ता नहीं है । कुछ उल्हास छोटे हैं। जैने तीसरा (अर्थव्यज्ञकता का प्रदर्शन 
करने वाला) तथा छठा (शब्दा्थ॑चित्रों का निरूपण करने वाला) । दसवें उल्लास 
में ( बाल”, टीका के सहित) लगभग २५० पृष्ठ हैं तो छठे उल्लास में केवल 
छह । अन्य उल्लास २८ पृष्ठों से लेकर १९८ पृष्ठों तक विस्तारयुक्त हैं। इन 
दर्पों उल्ठासों में वर्णित विपयों का स्वरूप इश्न प्रकार है । 


प्रंथम उल्लास ( काव्य-प्रयोजन-कारण-स्वरूप विशेष निणय ) : 


सर्वव्रथम आचार्य मम्मठ ने विध्नविधात' के हेतु शिष्ठपरम्परा से प्राप्त 
तथा प्रकृँ विषय के लिए उपयुक्त “कविभारती” का जयजयकार करके 
मद्जलकार्यं का सम्पादन किया है। इसमें कविभारती की, ब्रह्मा की निर्मिति से 
तुलना करके उसका (क. भारती का) उत्कष दिखाया है। पदचात्‌, काव्य के 
लिए निर्मित इस ग्रन्थ का प्रयोजन काव्य के प्रयोजन से ही गतार्य होता है । इस 
अभिप्राय से काव्यप्रयोजवों का वर्णत किया है। इन प्रयोजनों में प्रमुख प्रयोजन 
“सद्यः परनिवृ ति/ को भी स्पष्ट करके बतलाया है। तदनत्तर काव्य-निम्मिति 
के साधनों की, शक्ति, निपुणता और अभ्यास की, चर्चा की है। इस प्रकार 
काव्य-चर्चा को सप्रयोजन तथा हेतुयुक्त सिद्ध करने के पश्चात्‌ काव्य का लक्षण 
“तददोपी शब्दार्थों समुणावनलड्डती पुनः क्ापि” बतलाकर उसको संक्षिप्त तथा 
सोदाहरण व्याख्या की है-। व्यक्षग्याथ को आधार मानकर इस काव्य के भेद उनके 
स्वरूप तथा संज्ञाओं के साथ स्पष्ठ किये हैं । ये संज्ञाएँ हैं ध्वनि, ग्रुणी भूतव्यद्सय 
तथा शब्दवित्र और वाच्यचित्र । इन्हींको क्रम से “उत्तम, “मध्यम” तथा 
धञवर” भी कंहा है। साथ ही प्रत्येक का एकें-्एंक उदाहरण देकर प्रथम उल्लास 
की समाप्ति की है । हैं 


६० ] आचार्य सस्सर् 
दितोघ उत्साह . (सरदार स्वह्प निर्णय) 


प्रथम उनलास मर वर्णित वाव्य>्क्षण वी ठीकन्छीय' जानकारों वे' लिए 
सत्रप्रथम 'दिब्द|' और अनर्ध! का स्थरूप समझ लता आवश्यक है। अत 
/शांददी वे 'वबाचका, लक्षक और 'व्यज्ञक” तीन भेद जौर अर्थ ने भी 
“वाच्य” “लक्ष्य/ और व्यदमस्य” थे तीन भेद दियाव हैं । साथ ही 'तात्पर्पाधे ' 
वा मानने वाले मीमौसवा वा भी उल्लेस दिया है। पश्चातु य बाब्यादि तीन 
जर्षे व्यमक' मी होते हैं यह उदाहरणों से स्पष्ट करके दिखाया है । तदनन्तर 
बाचक, लक्षत्र एव व्यज्षक शब्दों था स्वरूप बढ़े विस्तार के साथ और शात्त्ीय 
चर्चा करते हुए स्पष्ट कया है। इसी सम्बन्ध में जाति-टावितवादी मीमासको थे 
तथा उपाधिशक्तिवादी वैबावरणा वे मत का भी निर्बंचन किया है। नैयायिर्त 
धथा बौद्धमव वा केवल उल्लेख किया है। लक्षणा वा भी विस्तार से, उमक 
भेदो तवा उदाहरणा के साथ वर्णन विया हैं। एवं प्रयोजनवर्ती लक्षणा से प्रतीत 
होने घाला प्रयाजन व्यक्ग्य होकर घहू व्यज्षनाव्यापार से ही गम्य है यह भी 
सिद्ध किया है । आगे चलकर व्यइग्य लक्षणावृत्ति से प्र्तःत नही हो सकता यह 
बात बनेक युक्तियों से सिद्ध की है। सूत्र ३९ में अमिधामुलब्यज्ञना का स्वस्प 
दिखला कर अनेवार्थंक दब्दों के कर्मों फा निममन करने बाते "संयोग", ““विप्रयोग” 
आदि हेतुआ का उद्नहरणा के द्वारा स्पप्दीकरण करते हुए “भभिधामूल व्यदग्पार्थ 
वा स्वरूप सुध्चिर क्या है तथा उदाहरण के हारा उसे चुद्धिगम्य कराया है । 
शब्दभूल व्यज्षना में वेवल शब्द व्यतव ने होकर उसका अर्थ (मुख्याथं) भी उस 
ब्यापार में महकारी हाता हैं। यह बात बतवाकर उल्लास कौ समाप्ति 
बी है | 


तृतोष उत्लास [अधेब्यज्ञकता निर्णय) 


हू उन्‍लास बहुत छाटा है । इममें वाच्य-लद्ष्य-व्यट्स्य अर्था की व्यवफता 
के उदाहरण दिये हैं । वाचत्र' अर्थ जब व्यञ्ञक होता है तब उसमे बकनता को, 
“बाद्ब्य की, वाकु इत्यादि वी अनेक विशेषताएँ सहकायें देती है । यह बात 
विविध उदाहरण देकर स्पष्ट की है । लक्ष्याय तथा व्यदग्या्ं की व्यज्ञक्ता नें 
उदाहरण भी इसी प्रकार से समझ लेने को वहा है । अन्त में यद्यपि “अर्थ” का 
व्यक्षक माना है दयापि वह झच्द वे द्वारा ही ज्ञात होता है । जत उप प्रत्ीति 
में शब्द वो सहवारी माना जाय॑ इतना वहकर आचायें मम्मठ ने उत्तास की 
समात्ति वी है । (द्वितीय उल्लास में सक्षेप से वर्णित अर्व॑ब्यनशकता वा ही 
विस्तार इसमें किया है ॥) 


अध्याय ४ | धाचाये भम्सदे [ ६३ 


चतुर्थ उल्लास : (घ्वनि निर्णय) 
इस प्रकार काव्य-लक्षण में विद्यमान “शब्दार्थों” का निर्णय कर छुकने 
के बाद यथाक्रम दोप ग्रुण आदि का स्थरूप कथन करता ऋरप्राप्त था ! किन्तु 
दोप, गुण आदि जिसके धर्म हैं उस धर्मी काव्य का स्वरूप जब तक समझ में नहीं 
आता है तब तक दोप, गुण आदि धर्म का ज्ञान ठीक तरह से नहीं हो सकता। 
अतः धर्मी काव्य का स्वरूप इस उल्लास में बतलाया गया है । सर्वप्रथम ध्वनि- 
काव्य का अर्थात्‌ व्यहृग्वचमत्कार जिसमें वाच्य से अधिक होता*है उसका वर्णन 
उसके भेद-निरूपण के साथ किया है । अविवक्षितवाच्य (लक्षणामूल) ध्वनि के 
अर्धान्तरसंक्रमितवाच्य और अत्यन्ततिरस्कृतवाच्य दो भेद दिखलाये हैं । 
तत्पदचात्त विवक्षितान्यपरव्राच्य (अभिवायूल) ध्वत्रि के अलृक्ष्यक्रमव्यदग्य (रस) 
ध्वनि और लक्ष्यव्यक्ग्यक्रम ध्वनि ऐेसे दो भेद माने हैं तथा द्वितीय ध्वनि 
(लक्ष्यव्यड्ग्यक्रम) के शब्द्वत्तयुत्य, अथंशक्तयुत्थ तथा उभयशक्तयुत्य तीन भेद 
मानकर पुनरपि वस्तु तथा अलझ्लार रूप से तथा स्वत्त:संभवी, कविश्रौढोक्तिसिद्ध 
और कविनिबरद्धवक्तृप्रीडोक्तिसिद्ध रूप से उसे पद-वाक्‍्य-प्रचन्धगत' माना है । 
तथा रसध्वनि को भी पद-पदांद्-बर्ण-वाक्य-प्रवन्च-रचना रूप से छह प्रकार मान 
कर शुद्ध ध्वनि के ५१ तथा उन्हीं के त्रिविध संकर तथा एकविध संसुण्ष्टि के द्वारा 
१०४५४ भेद माने हैं । इन ध्वनिर्भदों की गणना के पुर्व॑रसघ्वति का विवरण 
करते समय आचारय॑ मम्मट ने रस की व्याख्या, भरत के इस सूत्र का भट्ुलोलट, 
शकुक, भट्टलायक भादि विविध आचार्यो के अनुसार दाश्येनिक दृष्टिकोण से 
विवेचन तथा स्वयं को अभिमत रसव्यक्षया के सिद्धान्त का, जिसको स्थापना 
अभिनवयुप्त ने की है, वर्णन विस्तार के साथ दिया हैं। परचात श्वृद्धारादि आठ 
ताटकीय रसों का विभावादि के वर्णव तथा उदाहरणों के साथ स्वरूप बतलाया 
है। तदनत्तर ३३ व्यभिचारिभावों की सुचि परिचयमात्र के हेतु दी है। नाक 
में अश्रयुज्यमान किन्तु रसरूप से स्वीकृत निर्वेद स्थायिभाववाले बझान्तरस का 
निर्देश उदाहरण के साथ करके भाव रसाभास और भावाबास का भी परिचय 
दिया है ! पश्चाव्‌ भावशाल्ति, भावोद्य, भावसल्ि और भावशबलता का स्वरूप 
बतलाया है। इसके उपरान्त उपरोक्त ध्वनिभेदों के, सविस्तार उदाहरण देकर 
उल्लास की समाप्ति की है । 


पश्चस उल्लास : (ध्वनि-युणीभूत व्यद्ग्य संकीर्ण भेद निर्णय) 


इस उल्लास में ध्वनिश्रपश्च के बाद क्रमप्राप्त मध्यम काव्य गुणीभृत्त- 
व्यद्ृ्य के अग्रूढ़, अपराज्भ आदि 5 भेदों का निरुपण किया है। साथ ही रसवत्‌, 
प्रेय आदि को अलझ्ञार न मानकर गुणीभृतव्यद्म्य में ही उन्हें अन्तभूत करते को 
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कहा है। पश्चात्‌ इस गुणीमृतव्यदग्य वे भो ध्वनि बे! समान ही भेद किये हैं, 
जिनकी सम्या का विस्तार अत्यधिव (टीवावार के अनुसार ३४, ०६, २३,९०० ) 
अर्थात्‌ ३४ करोड से भी अधिक होता है । 


इसते बाद समम्त व्यड्ग्यप्रपल्च वा व'्च्यतासह, चित्र अचित्र आदि रुप मे 
प्रवारान्तर से भेद प्रदर्शन बरते हुए व्यन्जता-व्यापार वा स्वतन्त्र स्प से अस्तित्व 
सिद्ध किया है । चेसा बरते समय मीमासवा के आक्षेपों दा उन्ही के सिद्धान्ता 
को लेकर भलीर्भात्ति खण्टन कया है । यह विवेचन शास्त्रार्थ चर्चा से रूचि 
रखने वाला को आकपित करने वाला है । जन्य प्रकार से ही आश्षेपा का 
उत्बापित कर उनका निराकरण करते हुए ब्यकृग्याथ का वाच्याथ॑ तथा लघ्याथ॑ 
वी अपेक्षा स्वतन्त्र अस्तित्व सिद्ध वर थिखलाया है। वाच्याय से व्यदग्यार्थ के भेद 
के विविध वारणा वा उदाहरण देफ्र विस्तार स विवेचन किया है ॥ इसके 
उपरान्त व्यद्ग्यार्थ का लक्षणीय अर्थ म अन्तर्भाव क्या नही किया जा सकता इसका 
भी उत्तर सयुवितव रूप स दिया है ॥ वेदान्तियों के मत से भी व्यवहारदशा मे 
स्वतन्त्र रुप से व्यद्ग्य व्यण्जव' भाव को स्वीजार वरना आवश्यक है यह बंतलाते हुए 
प्रव्ण्ण वे अन्त में ब्यद्ग्यप्रतीति का अनुमान में अन्तर्भाव करने वाले महिमभट् 
था खण्डन कर उल्लास वी समाप्ति की है] 


वह उत्तातत। (दब्दायंचित्रतिर्वण) 


यह उल्लास बहुत सक्षिप्त है । उत्तम तथा मध्यम काव्य के स्वस्परदर्श 
के परचात्‌ अवशिष्ट अवर” कामब्य का, शब्दतित्र तया वाच्यचित्र का, स्वरूप 
इस उदास भें दिखाया है। वस्तुत* ये भेद शब्दार्द्कार तंया अर्थालइकार स्वरूप 
ही हूँ । अत, इनका विस्तृत मिम्पण नवम तया दशम उल्लास में आता है । 
दवब्दालडूवार से अर्थ और जवालदवार में शब्द गौण रूप स रहता है। यह तथ्य 
भी स्पष्ट कर दिया है। इसी स्थान पर प्राचीन अछट्का र्शा[स्त्रिया का मनभेद, 
दिखला कर (जिसके अनुसार केयत धब्दाल्दकारा की अथवा आर्थालडूकारों को 
स्वीक्षति अभिमत है) स्वमत का प्रतिपादन किया है ॥ आचार्य मम्मट दानों दी 
प्रकारों क' अलद॒वार मानते है । अन्त में इस काव्य-प्रकार को “अव्यदस्या 
नया बहा है दमवा स्पप्टीय रण करने हुए उत्लास की समाप्ति की है। 
सेप्तम उल्लास * (दोपदणत) 

इस प्रकार बाव्य-म्वन्प का निरूपण हो चुकने पर ऋमप्राप्त दापा वा 
रैवरतप इस उत्तास में बतताया है। दोषा का प्रधान नर्थ का हतन वरते बाल 
घर्म” ऐसा सामान्य लक्षण करद हुए साजह पंदद्ापा का यदाहरणा के साथ 
समझाया है । आगे चलकर इही सोलह पद्दोपा दे नाम से जाने वाछ्े बाक्य- 
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दोषों का विवेचन किया है । उन्हीं में से कुछ दोष पदांशवोप- के रूप में बतलाये 
हैं.। इसके वाद.केवल वाक्यदोप के रूप सें आने वाले दोषों का निरुषण किया 
है । इनकी संख्या २१ है। अब अर्थदोपों का क्रम आता है। अपुष्टार्थता, 
कप्टार्थता आदि उनके नाम हैँ तथा संख्या २३ है। इस प्रकार दोपों के निरूपण 
के पश्चात्‌ वे कब “अदोप” होते हैं और कब “गुण” इसका प्रदर्शत किया है। 


साक्षात्‌ “रस” का विरोध करने वाले “रसदोपों” का प्रकरण अन्त में 
उठाया है। इन रसदोपों की संक्या १३ बतलायी है। उदाहरणों के द्वारा 
उन्हें स्पष्ट भी कर दिखाया है । “प्रकृतिविपयंय” दोप का निरूपण करते समय- 
“प्रकृति/ का भी विस्तार से स्वरूप दर्शन कराया हैं। रसों का आपस में 
बिरोप्त तथा अविरोध आदि का भी घिवेचन किया है। अन्त में इन रमदोपों 
को भी- “अदोपध्व” तथा “गुणस्व” कब होता है यह दिखा कर उल्लास की 
समाप्ति की है-। 


भहम उल्लास : (गुणालह्ारभेद-नियत-गुणनिर्णय) 


इस उल्लास में गुणों का निरूपण करना ऋमप्राप्त है। तथापि भट्टोह्भट 
जैसे - कुछ आलक्वारिक- गुण और अलइ्कारों को भिन्न-भिन्न नहीं मानते हैं। 
अतः गरुण-और अलड्जार में भेद दिखलाने की चेष्ठा पहले की है । 
“अलझ्जार” तथा “गुण” का स्वरूप स्पष्ड करते हुए वामन का ग्रुण” और 
“अलड्वारों” का भेदकथन-भी सदोप ठहराया है।. तत्पश्चातु-गुणों के माधुर्यादि 
अभिधान तथा उनकी संख्या निश्चित की हैं। उनके आश्रयभूत श्रृज्धारादि रसों 
को क्रमिक, रूप से निर्दिष्ट किया है| वस्तुतः “रसपर्म” गुणों की स्थिति 
“शब्दा में” किस प्रकार मानी गई है वह भी स्पप्ट किया है | तदत्तर वामन के 
माने हुए शब्द के १० तथा अर्थ के १० गुणों का स्वरूप बतलाकर शब्द के तीन 
गुणों को ही स्वीकार किया है। अवशिष्ट ७ शब्दगुणों और १० अर्थंगुणों का 
अन्तर्भाव अन्य स्वीकृत गुणों में, दोषाभाव में, स्वभावोवित अलश्डार में तथा' 
रसध्वनि और गुणोंभूत व्यदग्य में करके बतलाया है। कुछ गुणों का ( जैसे 
समाधि इ.) तो गरुणत्व ही स्वीकृत नहीं किया है | इसके उपराध्त स्वीकृत ओज, 
प्रसाद तथा माधुय इन तीन गुणों के व्यज्क वर्ण, समास और रचना का स्वरूप 
स्पष्ट किया है और उनके उदाहरण दिये हैं। इसी के साथ यह भी स्पष्ट किया 
है. कि वर्ण, रचना आदि यद्यपि ग्रुणपरतन्त्र रहते हैं, तथापि कभी-कभी ववता, 
विषय, ग्न्थस्वरूप आदि के कारण अन्य प्रकार से भी वर्णरचना थादि का गठन 
करना आवश्यक होता है । क्योंकि औचित्य का महत्व सर्वोगरि है । इतना कथन 
करके उल्लास की समाप्ति की है । 


६४ ] आचार्य मम्मे 


सेक्‍स उत्सास * [झदातड्ारनिर्णय ) 


गुणनिरपंण के उपरात्त अठद्वारों का ही क्रम आता है। उनमें भी 
प्रथम शब्दालक्वारो वा निरपण युक्तिमगत है। अत इस उल्लास में जिन 
दब्दालल्कारों का निरुपण बिया है दे हैं वक्ोक्ति, (२ प्रवार), अनुप्रास (#प्र.), 
यमक (अनेक प्र ), इतप (९ प्र), चित्रयाव्य (अनेक प्र ) और पुनसक्तवदाभास 
(२ प्र)। कषमुष्तम वे निरूपण के समय ही उपतागरिया परषा तथा वोमला 
इन तीन वृत्तियों का स्वरूप-दर्शन भी कराया है ॥ धामन इन्ही तोन वृर्तियों को 
क्षम से बैदर्मी, गौडी और पाश्वाली रीति कहते हैं। यमत्र अल्दकार के भी पाद- 
वृत्ति अ्ध॑मासवृत्ति, इत्यादि अनेक प्रकार मान वर उसके स्वरुप को जटिल बना 
दिया है। कि तु उदाहरणो वे द्वारा समझाया भी है। इनेप में भी ८ प्रवार वे 
सभ झुदतेप तथा ह प्रवार का अभडृइलेप घणित हैं। इटेप का स्वष्प-दर्शन 
कराने के वाद अल्कासमबेस्वफ़ारादि के अनुसार घ्लेप वो अर्थालरकार तर्यों नहीं 
माना जाय ? दस प्रदव की चर्चा का आरम्म किया है। उत्तर में यह बतलाया 
है किदोप गुण अवइकार में किसी के भी शजब्दगतत्व अयवा नर्यगतत्व वी व्यवस्था 
अम्वय व्यतिरेत के द्वारा ही होती है। दस दृष्टि से समज्र और अभन्ञ दोनों 
इलेप शज्दगत ही टहरने हैं। शत्द परिवर्तन के पश्चात्‌ भी जहा पर इलेप रहता 
है, वहु इटेप अर्थालदवार मानना ठीक हागा | दसके पर्चात्‌ यह भी प्रइत उठाया 
है कि जहाँ पर दतेप होता है वहाँ पर अवश्य ही अन्य अलटकार (उपमादि) भी 
होने है। फिर वहाँ बव्रेष मानना अथवा अन्य अवदकार ? योग्य बिचार के उप- 
रात इस प्रइन वी भी व्यवस्था दी है । इसी प्रसद्ग में दरछ्ेप भो अथलिद्कार 
मानने पर अन्य आपत्तियाँ भी दिखायो है। चित्रकाब्य को “विलष्टकाव्य 
बहुकर उसके झुछ ही प्रकार बतटायें हैं। इसके बाद शब्दायोमयालशकार 
/ पुनछ्कतवदाभास” के दो प्रकार निरूवित करके इस उल्झास की समाप्ति 
की है । 


दशम उल्लास; (अर्थाविदकारनिर्णय) 


बाव्यन्वल्प के सम्पूर्ण निर्णय में अब वेवल अर्थालदक्वार अवशिष्ट है । 
इस उल्लास में उनका निध्पण किया है । इनकी झुल संख्या ६१ है । आरम्भ 
में उपमा का तंया उपमामूलक उत्पेक्षा, हथक थादि का सथा पतच्चांत अन्य 
अलष्कारों का सोदाहरण सप्रभेद निवेचन कया है ॥ उपमा में पूर्णोपमा के ६ और 
लुप्तोपमा के १९ भेद माने हैं । दसी स्थान पर उपमा में भ्रतीत होने बाला 
वैधित्य [मौंदर्य) व्यद्ग्य होने पर भी इस जवद्दारयुक्त वाध््य यो ध्लत्िया 
ग्रुणोमुत व्यरूग्य क्या नहीं मानता चाहिए दसकी चर्चा वी है, तथा निर्णय भी 
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दिया है । रूपक के साजह्ञ, निरज्ञ, परम्परित तीन प्रमुख भेद तथा अन्य प्रभेद 
किये हैं। हिलप्ट-परम्परित-झूपक को दब्दाथथोनियालज्ञार स्वीकृत किया है । 
निदर्शना के दो प्रकार माने हैं ॥ अप्रस्तुतप्रणं तरा के पाँच भेद किये हैं । इनके कुछ 
प्रभेद भी किये हैं ॥ अतिशयोक्ति' के चार भेद किये हैं । दीपक के भी क्रियादीपक 
फारकदीपक एवं माठादीपक तीन भेद माने हैं । व्यतिरेक के २७ भेद किये हैं। 
जआक्षेप दो प्रकार का है । विशेषोक्ति तीन प्रकार की है । अर्थान्तरन्यास के चार 
प्रकार किये हैं । विरोध अलझ्ञार के दस प्रकार गिनाये हैं । विनोक्ति तथा 
चरिवृत्ति के दो-दो भेद बतलाये हैं । कार्ब्या रू के तीन भेद हैं । पर्यायोक्ति का 
स्वरूप “विकल्प” का उदाहरण देकर स्पष्ट किया है । उदात्त, समुच्चय, पर्याय, 
परिसंख्या, उत्तर आदि अलक्ारों के भी दो-दो भेद माने गये है। 'हेतु” अलझ्लार 
में चमत्कृति न होने से उपे माना नहीं है ॥ असंगति का लक्षण एवं उदाहरण 
देकर उसका विरोध अलद्कार से भिन्नत्व स्पष्ट किया है । विषय के चार प्रकार 
चतलगे हैं। प्रत्यनोक अलड्जार का शब्दा व स्पष्ट करके बत ठाया है । अधिक, मीलित, 
एकावली, प्रतीत आदि के भी दो-दो हरकार किये हैं। “विशेष” अलेढ्कार के तीन 
प्रकार हैं। वब्दालड्कारों, अर्थालड्कारों और शब्दार्थालड्कारों के भंद से संस्रष्टि 
भी तीन प्रकार की है | संकर अन्जगज्ञिभाव, संदेह और एकाश्रयातुप्रवेश रूप से तीन 
प्रकार का है । इन तीनों प्रकारों का तिवेचन भी विविध उदाहरणों के द्वारा 
किया है। अन्त में फिर से अलड्कारों के शब्दार्थगतत्व का निर्णायक अन्वयव्यतिरेकों 
को मानकर उनका स्पष्टीकरण किया है । दोष प्रकरण में अलड्कार-दोपों का 
निरूपण नही किया था । किन्तु यहाँ पर उन्हें दिखलाते हुए उक्त दोपों में ही वे 
अन्तर्भूतत कर दिये है .। अर्थात्‌ अलद्कार-दोषों का अन्तर्भाव पूर्वोक्त दोषों में ही 
होता है | इस प्रकार काव्य के लक्षण की व्याख्या पूर्ण करके इस दपवें तथा 
अन्तिम उल्लास की समाप्वि की है और काव्यप्रकाश ग्रन्य की भी समाप्ति 


हुई है । 
२-आचार्य मम्मद की प्रतिपादन्शली : 


आचार्य मम्मट ने काव्यप्रकाश की रचना कुछ नग्रे ढंग से की है। इनके 
पूर्व सांहित्यशास्त्रीय ग्रन्थ प्रायः पर्च में छिखे गये थे । आचार्य भाभह, आचार्य 
दण्डी, आचार्य रुद्रट आदि के ग्रन्थ संपूर्ण पद्च के रूप में हैं ॥ (केघल भरतमुनि 
का नादय शास्त्र कहीं-कहीं गद्य मिश्रित है ।) इन ग्रन्थों में उदाहरण भी कहीं 
कहीं स्वकृत तथा कहीं कहीं अन्य स्थान से लिये हुए हैं किन्तु वे प्राय: मूलग्रन्थ के 
अभिन्न अड्भन्से हो गये हैं। इस ग्रन्थों के व्याख्याता धायः अन्य पण्डित हैं जिनकी 
रखिव व्याख्याएँ गद्य में मिलती हैं । ओचार्य मम्मट ने अपने ग्रन्‍्थ की रचना 
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#“कारिका [सूत्र)जूनि-उद्यहरण रूप में की है ॥ कारिकाओं का स्वस्प यद्यपि 
पद्मात्मम है तथापि उनकी रचना सूत्रात्मक अर्थात्‌ संक्षिप्ताधंसूचक है।॥ 
श्री वामनाचार्य झलकीक्र ने भो इन्‍्ह सूत्र ही वहा है। पद्म ]ो पूर्णता के लिए 
अनावदयक शद्दा की भरती इनमें नहीं की है । इसका परिणाम यह हुआ है कि 
एक ही कारिका के मध्य ही अन्य तक््य का लक्षण आरम्म करना पडा है, अथवा 
एक छट्ष्य के लक्षण बनाने में देढ, ढाई ऐसी कारिकाएँ लगायी गयी है ।' 


/वृत्तिग्रन्थ भी अपने नाम के अनुसार अतिर्मद्षेप में है। जैसे पाणिति- 
सूत्रों की वृत्ति। उदाहरण प्राय अन्यस्थाना से सम्रह जिसे हैं, तथा भावश्यक्ता 
पढने पर उनके समन्वयाथ्थ फिर वृत्ति ग्रन्थ वी रचना वी है ॥ बहुत से स्थानों पर 
तो अनेक वाला वो आचारय॑े मम्मठ ने पाठरा की सूझ पर छोड़ दिया है ॥ उनका 
विवेचन, समन्वय आदि करते का प्रयास नही किया है । पाठक वी बुद्धिमता पर 
आचायें का बहुत भरोस” है । इसका परिशाम यह हुआ है वि अमेक “व्यास्येय” 
अज्नों वी व्यास्या विभिन्न टीकाकफारों ने अपनी-अपनी बुद्धि के अनुसार अलग 
अलग की है। उदाहरण के तिए प्‌ ४६ का “अनमोलंदध्यम्य लक्षकस्थ चने 
भेदर्यं ताट्स्थ्यमु” गादि अश की व्याख्या देखो जा सकती है, तबा पू २०१ 
“एते थे रसवदाद्यलडूकारा । यद्यपि .. ” इत्यादि पकूवित, पृ. ५६२ का 
पूर्वापरविरद्धाभिधान” आदि भी देखे जा सकते हैं । 


अर्थप्रतिपादन दास्त्ीय शैली में क्या है । वैयाक्रण, मीमासक, तैयाय्रिक 
क्षादि दाद निक्रों को अपना भाव समझाने के विए आचार्य मम्मट ने उनकी 
अभिमनत प्रक्रिया यो ऐैक्र ही गह वाये किया है । भाषा भें वेन्‍ल आवश्यक 
विस्तार करने की दृष्टि से जो झ्लिप्टता आयी है उसी से पाठक वो जूझना 
पटता है।॥ नब्यतातिकों की “अवच्छेदवावच्छिन्न' प्रक्रिया ने कारण आने वादी 
कृत्रिम डिप्टिता (यथा रसगद्भापर वी काब्यतक्षण की व्याख्या) इसमे विलकुठ 
नही आगी है ॥ यह डछिप्टता मी “श्रीहप” के समान (/'्रन्थग्रन्थिरिह कव्रचितत 


१ दे “परोकितर्मेदवी हिरप्टे समासोक्तिनिदर्नना | अभवन्वस्तुसम्वन्ध 
उपमाप रिकल्पव ” । का ९६ । तथा “ययात्तरं चेत्यूवेंस्य पूर्वस्याधँस्थ 
हैतुना । धदकारणसाला स्याव्‌ .. क्रियया तु परस्परम्‌ । वस्तुतोर्जन- 
नध्योज्न्यम्‌! । का १२० | आदि | का. प्र, जझ्ञ॒ | 

२. दे पृ. २१७ से किया जानेवाला व्यण्जनावृत्ति की प्थकूता का वित्ेचत ॥ 
इसमें मीमासापद्धति वा दर्घन होता है । पृ २१२-४६ पर न्यायपद्धति के 
तथा पू, ३२१ पर व्याकरणपद्धति के दर्शन होते हैं । 
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क्वचिदपि च्यासि प्रयत्नान्मया इ.”) सहेतुक नहीं है। अपितु आचार्य मम्मट की 
शास्त्राध्ययत-परिष्कृत-प्रतिभा का वह अपेक्षित परिणाम है । ऐसे महावु द्धिमानों 
के कथन, उत्तितयां, आदि सदेव “व्याख्यासापेक्ष” होते हैं। उनके उवित-गागर 
में अर्थ-सागर भरा रहता है $ आचाये मम्मठ को वाग्देवतावतार समझा जाना भी 
इंती का द्योतक है। इसी कारण आचार्य महेश्वरमट्ट के अनुसार काव्यप्रकाश 
की टीकाएं “गृहे-गहे” होने पर भी चह “दुर्गम” ही रहा है ॥ 
इन दुर्गेभताओं की ओर तथा व्याख्या-पापेक्ष अंछो की ओर कुछ भक्त 

कर देता ठीक रहेगा । आचाये मम्मट की शैली के सम्बन्ध में आरम्भ में किया 
जाने वाला यह दोप-निदेश सूची-कटाह न्याय से है । दे. का. प्र. झ. १ 


(१) पृ. ३८ “तदवान्‌ अपोहो वा शब्दा्थं: ।”? 


(२) 7४. २६-२७ 'ममिहितान्वयवादी तया अन्विताभिधानवादियों के 
मत ११ 

(३) पृ. ५४ “लक्षणा तेन पड़विधा 4” 

(४) पृ. ६० “व च बव्दः स्खलद॒गति: ।” 

(५) ५. ६१ “ज्ञानस्य विपयो हयच्य: फलमन्यदुदाहतम्‌ ॥” 

(६) पृ. २१४ “सालझ्ारेध्वनेस्तैशव योग: संसृष्टि संकरे: 

(७) पृ. ५८४ पर उत्प्रेक्षा के लक्षण में “संभावनम्‌” शब्द । 

(5) पृ. ६८०-८१ पर का कारिका में दिया हुआ “पर्यायोक्‍्त” का 
लक्षण तथा उसका दृत्तिग्रन्थ । इस प्रकार अनेक “स्थल” उदाहरण 
के रूप में दिये जा सकते हैं । इन स्थलों पर आवश्यक वृत्तिग्रत्थ 
हैं ही नहीं और यदि हैं तो अतिसनक्षिप्त है, जो कल्पना स्पष्ट 
करने के लिए पर्याप्त नहीं हैं । 


इस ग्रन्थ में, मुद्रण के विशिष्ट ढंग के कारण भी क्लिष्टता आ गयी है । 
आचार्य झलकीकरजी की “वालबोधिनी” के साथ मुद्रित काव्यप्रकाश्न (भंडारकर 
ओरएन्टल रि. इ. द्वारा प्रकाशित) यद्यपि सुवाच्य अक्षरों में, शुद्धता के साथ, 
छपा है तथापि उसमें विराम चिन्हों का उपयोग बड़ी कंज़ूसी के साथ किया गया 
है । केवल “पूर्ण विराम” के चिन्ह का उपयोग किया गया है । आवश्यक स्थलों 
पर यदि “स्वत्प विरामों का भी प्रयोग किया जाता तो अथे लगाने में कुछ सहा- 
यता अवश्य मिलती । चौ. सं. सिरीज द्वारा 'सुधासागर” तथा “तिलक” के 


१, का. प्र. झ. भू. पृ. ३० ।॥ 
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साथ छपा हुआ वाज्यत्रकाश तो कागज, छपाई, टाईप आदि के कारण भी 
दुर्ह हो गया है । तथापि उम्में “स्वत्पविरमा वा प्रयोग अवश्य किया 
गया है | इस प्रवार इस ग्रन्थ मे “मौलिक! विलप्टता के साथ-साथ “द्रन्रिम? 
किसप्टता वा भी समावेश हो गया है | इसके उदाहरण के रूप मे (का.प्र.श्न, के) 
पू, ४२-४३, ८७-९४, २४२-२४४, ४६१-४६५ भादि हैं । अस्तु यह एक 
विपयान्तर-सा होंगया हैं ॥ 

वह्दी-कही सून वृत्ति ज्ञादि की रचना सन्तोपजनक प्रत्तीत नहीं हाती १ 
यथा - 

(१) पए १ (१) पर - “दवितनिपुणता -- इति हेतुस्तदुदूभवें ॥ 
इस सूत्र मे एव अर्थ वा विघान नहीं है।  निपुणता के वारश वा, “अभ्यास 
के! कारण वा तथा “काब्यरेतुओय! का ऐसे तोन अर्थों वा विधान है। विन्तु वावय 
एवं होने से एक ही अर्थ का विधान सुसगत है । अन्यथा तीन वाक्यों की अपेक्षा 
है । इसमे “अविमृष्टविधयाशता” दोप की झलक प्रतीत होती है ॥ 

(२) १. १३ पर - सुप्रसिद्ध वाब्यलक्षण में “अनलदूइृतों पुनलवापि” 
अश वा आचार्य मम्मट ने जिम ढंग से व्याख्यान किया है (“सर्वत्र सालडकारी 
क्वचित्तु स्‍्फुटालडकारविस्टेइपि न काध्यत्वहानि ॥/) यह अर्थ “अनतदछृती से 
स्वाभाविव' रुप से प्रकट नहीं होता है । सोधा अर्थ तो “यदि वही पर अः्ठ्कार 
न हो ता भी यही होना चाहिये । किल्‍तु “नशा” के छ प्रकार बाला 
शास्त्रा॑ कर के “ईपत्‌” ममाना्थँक “अम्फूट” मानकर आचार्य मम्मट के अर्थ 
का टीकावारों ने समर्थन क्या है । विल्तु इस अर्य से अलडवपरों वा अस्तित्व 
अनिवाय॑ हो जाता है। (स्फुट मयवा असफुट अलदकार का) । फिर जिस वाज्य 
में बेवल रस है और अलडूवार नही है उसको काव्य नहों साना जा सकेगा । 
विनतु “वालबोधिनी” पृ, १७ पर ऐसे पद्म को काव्य माना गया है। अर्थात 
कावय्यलक्षण में “अनलादशुती” पद जुछ अव्यक्था का तिमाण करता है । 

(३) पृ. ७२ पर - “'तर्था, प्रोक्ता: पुरा तेषामयंब्यजप तोच्यते । इस सु 
में “तेपाम्‌ यट सर्ंनाम यूवंनिदिप्ट “अर्थो” वा परामस् कर सकता है। फिर 
मथ्थों की “अर्यव्यब्जक्ता” कैसी ? आचायें मम्मट ने वृत्ति मे 'तेपा वाचवक- 
लाक्षणिक्-व्यश्जवानाम्‌” ऐवा लिखकर "तेफपास” का अर्व पधानकादिशव्दानाम्‌ 
किया है तथा आगे के अद्य में संगति वा निर्माण क्या है। “सर्वनाम्ता बुद्धि 
स्थप्रवारावाच्छिन्षे शक्ति” शेसा न्याय भी है | किन्तु प्रस्तुत स्थल मे इस प्रवार 
का व्यास्यान द्ाब्द की स्वाभावितव अर्थप्रतिपादनशवित पर आधात ही है | 


(१) यद्द तथा आगे दिये हुए पुष्ठ का. प्र. झ. के हैं । 


: छष्याय ४ ] आचाये सस्मट [ ६९ 


(४) प्‌ ९८ पर - ज्ञारहास्य -- व्यप्लो नाव्ये रसाः स्मृताः पर! 
इस कारिका में विद्यमान “तादये पद की क्या आवश्यकता है ? यदि भरत की 
कारिका में (जो यहाँ पर अविकल रूप से उद्धृत है) यह पद होने से यहाँ पर 
भी वह आ गया है, तो फिर “यथाह भरतः” आदि लिखकर सुसंगति का निर्माण 
करना चाहिये था । 


(५) पृ, १०६ पर - हास्यादि रसों के केवल क्रम से उदाहरण दे दिये 
है । उनका समन्वय आदि करके नहीं दिखाया है । तथा - 


(६) पृ. ११२- पर संचारिभावों की केवल सूची दे रखी है। 
उनके भी उदाहरण आदि नहीं दिये हैं । 


(७) पृ. २०६ पर - “भ्रमिमरति - प्रसह्य कुरूते विपं वियोगिनीनाम्‌” | 
इस उदाहरण में “हालाहलरूप व्यद्ग्या्थ वाच्या्थं की सिद्धि करता है ।” यह 
आशय प्रतिपादन करते समय “विप” शब्द को “जल” वाचक सानकर उसका 
व्यद्ग्याथ 'हालाहल' माना है ।! किन्तु अमरकोय आदि में 'विप' का यद्यपि जल 
बर्थ भी दिया है तथापि प्रथम प्रतीति में आने वाला अर्थ त्तो 'हालाहल' ही है । 
अतः यहाँ पर जल के अर्थ में विष का प्रयोग करना “शोणितकचेत” जैसा 
निहतार्थतादोषयुक्त ही है 

(८) पृ. २१४ पर -“सालड्कारैध्व॑नेस्तैरव योग: संसृष्टिसंकरे: ।” में 
सालडूकारै: की “वृत्तिग्रन्थ” में की हुई व्याख्या (सालड्वारैरिति तैरेवालड्वारैः 
अलद्कारयुक्तैशच तै:) अर्थ का ज्ञान सरलता से नहीं कराती है । शब्द के 
सामासिक अर्थ के साथ कलाबाजी करके ही अथें निकालना पड़ता है (* 


(९) प्र. ५२९ पर - “"तच्चित्र॑ यत्र वर्णानां ख्ूगाद्याकृतिहेतुता ।” इस 
लक्षण के अनुसार दिये उदाहरणों को खड्गादि के आकार में रखकर बतलाने पर 
ही .उतका “उदाहरणत्व” सिद्ध होगा । केवल पद्यों का उल्लेखमात्र कर देने से 
वे उदाहरण नहीं होते । टीकाकारों ने इस कमी की पुरति अवश्य कर दी है । 


(१०) पू. शूय्ध पर- उत्प्रेक्षा के लक्षण में (“संभावनमथोत्ररेक्षा प्रकृतस्य 
समेंन यत्‌”) प्रयुक्त 'संभानता' पद यहाँ पर उसके सामान्य अर्थ में प्रयुक्त नहीं 


१, दे. अन्न जलद इव (एव) भुजग इति रूपण वाच्यं तावन्न सिद्धयति यावत््‌ 
विपषमित्यनेन जलवाचकेन हालाहल॑ न व्यज्यते । वा. वो. टीका पृ, २०६॥ 
२. दे. निहतार्थ .यदुभयाय्यमप्रसिद्धे थें प्रयुकतम्‌ | का. प्र, झ. २७२ । 
३. दे, इस विषय पर वालवोधिनी पृ. २१४ | 
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है ॥ उसझा विगेषत्रथ॑ वृत्ति के द्वारा देता आवश्यक है | मामह, हृद्रद़ बादि ने 
इस दब्द का प्रयोग नहीं क्या है | आचाये मम्मट ही इसके प्रथम प्रयोक्‍ता हैं। 
अत” यह धाद्द व्याम्या की तपेक्षा रपता है । 

(११) दमसके साथ एक सन्‍्य कारण और मी है जिमसे इस ग्रन्य से 
क्लिप्टता ने प्रवेश कर लिया है । वह है प्राकृत उदाहरणों का अत्यधिक प्रयोग ॥ 
का. प्र. के कुल ६०३ उदाहरणो में प्राकृत मापा के लगभग ६8३ उदाहरण हैं। 
भाचार्य मम्मट के समय ग्राकृत माया वा प्रयार अधिक खात्रा से रहा होगा, 
जिससे पुमे उदाहरणा वा संग्रह तथा प्रयोग वरने में आचार्य भम्मठ को परिश्रम 
नहों करना प्रदा होगा | किन्तु आज संस्कृत परद्यों की अपेक्षा भावत पदच्चो का अर्थ 
करना अधिक प्रयत्नमाध्य अवदय है ॥ यहाँ पर यह भी घ्यान रखना टीके होगा 
कि जिस ध्वत्यारोद वा प्रमाव आचारयें मम्मट पर अत्यधिक रूप में पटा है, उस 
ग्रन्थ मे भी लगभग २०० उदाहंरणो मे प्रावुत के ४० उदाहरण दिये गये हैं । 


भाचार्य सम्सठ की शंली के गुण : 


इस प्रवार विलष्टत्वादि तथां अन्य बुछ दोषों वे होने पर भी आचार्य 
मम्मट की प्रतिपादनशैली गुणशालिनी है | 

आचाय॑ मम्मंट अपने ग्रन्य वा शारम्भ परम्परा निमाने के लिए तथा 
शिप्यो के मार्गदर्शन के लिए मज़ज्लाचरण से करते हैं। किन्तु स्तुति का विषय 
छुनने मे भी उनको दुछ्धि वा परिचय मित्रता है। कवि-मास्ती अर्थात्‌ सरस्वती 
वासेवेता वी प्रशसा उन्होने प्रतिमापूर्णं पदति से को है। आगे चलकर ग्रन्थ की 
उपादेयता सिद्ध करने के लिए उसता प्रयोजन भी देतलाया हैं। पश्चात्‌ वाब्य- 
निष्सत्ति के हेतुओं को बतलाते हुए ग्रन्थ थे प्रमुख विपय काव्य के निश्षण कण 
मारमसा तिया हैं। इस प्रकार आचाय॑ मम्मट ने ग्रन्थ-रचना पे प्राचीन परिषाटी 
को टीक तरह से निमाया है । 

ग्रस्य की योजना भी सुवद्ध तरीते से वी गयी है । आरम्म में काब्य का 
लक्षण उमवी व्याख्या, विमांग तथा उदाहरण देकर कछक्षण में दिग्रे हुए एक-एक 
अंध की व्याख्या कम से की है | लक्षण में मुल्य अश् “इब्दार्थी” है ॥ अत. प्रथम 
शब्द और उप्तके अर्थों का विवेचन कया । अर्थ में अभिया, वात्पर्या, सद्षणां के 
साध-माय व्यछना दृत्ति वा भी निरुपण वरना आदब्यक था | व्यज्जना तथा 
व्यक्ग्यार्थ वी स्थापना इम शास्त्र का प्रमुख तथा महत्वपूर्ण विषय रहा है । 
इसके घिरुद्ध वैधाकरण, मीमासक नैयायिक आदि अनेक दार्शनिक खद़े होते 
हैं । बतः उन्तवा समाधान करते हुए बव्यध्नना की सिद्धि करने में आचार्य 
मम्मठ को बहुत परिक्षम करना पडा है। कटीब आधा ग्रन्य इसी 
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काय में लगा हुआ है । किन्तु समस्त विरोधी तक-जाल का खण्डन करके 
व्यज्नावृत्ति तथा व्यद्ग्यार्थ की स्थापना करने में आचार्य मम्मट यश्स्वरी हुए हैं 
इस विषय में उनकी बुद्धिमत्ता को देखकर उन्हें 'वाग्देवतावतार” माना गया है। 
व्यक्षनासिद्धि के बाद व्यक््ग्यार्थ के प्रकारों का उदाहरणों के साथ विवेचन करना 
ऋमप्राप्त था । इतना करने के पब्चात्त अर्थात्‌ 'शब्दाया” इस अंज्ञ की व्याख्या 
कर लेने के पद्चातु्‌ विशेषणों की व्याख्या आरम्भ होती है । प्रथम विशेषण है 
“अदोपौ” अर्थात्‌ दोपाभाव के ज्ञान के लिए “दोपों” का ज्ञान आवश्यक है। 
अतः उनका निरूपण झब्द-अर्थ-रस दोपों का निरूपण-तथा उनकी नित्यानित्यत्व- 
व्यवस्था आदि आनुर्पा ज्ञक बातों का विवेचन कर इस विपय को पूरा किया 
है । इस विवेचन में अलझ्टार दोष छूट गये हैं ।॥ किन्तु जब तक अलडकारों का 
विवेवन नहीं किया जाता तव तक उनके दोपों का ज्ञान ठीक तरह से नहीं हो 
सकता । अतः उनका विवेचन अलक्लारों के निरूपण के पदचात्‌ किया है । दोप- 
निरूपण के वाद “सम्रुणी” यह विभेषण आता है । अतः गुण निरूपण का आरम्भ 
किया गया । यहाँ पर आचार्य मम्मट को एक आवद्यक कार्य करना पड़। । वह 
था गुण और अलड्डारों का भेदसाधन । भागमह, दण्डी, उदभट आदि अलज्ञारिकों 
के मत में गुणालझ्वारों का भेद ठीक-ठीक तरह से स्पष्ट नहीं था । उद्भट तो इस 
भेद को “गट्टलिकाप्रवाह” ही समझते थे । वामन केवल “'परिमाण” का भेद 
मानते थे। अतः आचार्य मम्मठ ने “युणालद्कारभेद” साधने का कार्य प्रथम किया । 
फिर उनकी संख्या आदि का निरुचय, उनकी रसघमंता, वर्णंव्यद्भयता, उतका 
स्वरूप आदि का विवेचन किया है | फिर आती है “'अनलड्कृती” पद की व्याख्या 
इसका अर्थ स्पष्ट ज्ञात होने के लिए अलद्कारों के ज्ञान की आवश्यकता प्रतीत 
हुईं | उनमें भी प्रथम शब्दालद्कार प्रथमता की दृष्टि से और संख्यालाबब की 
हृष्टि से निरूपण किये गये | इसी समय वैदर्भी आदि तथा कोमला आदि वृत्तियाँ 
चचित की गयी तथा उनका अन्तर्भाव कर दिया गया | यमक आदि शब्दालड्रकारों 
का निरूपण कर लेने के वाद उपमादि अर्थालदकारों का विवेचन १० वें उल्लास 
में किया गया । संसृष्टि और संकर अलद्कार की भी व्यवस्था दी गईं। अलड्भार- 
दोप भी वतलाये गये और अन्त में कहा “सम्पूर्णमिद काव्यलक्षणम्‌ ।” अर्थात्‌ 
आचाय॑ मम्मट का यह ग्रन्य काव्यलक्षण का सम्पूर्ण निरूपण है । यही है “काव्य- 
प्रकाश” । इसमें किसी एक अद्भ को, केवल, शब्द, अर्थ, मुण, रीति, अलद्कार 
आदि में से किसी एक को, महत्त्व न देते हुए उच्त सवःकी,. यथास्थान उनकी 
योग्यता के अनसार, संगति वत्तलायी गयी है और “समन्वयवाद” का सर्वोत्तम 
आदर्श प्रस्तुत किया है । यह समन्वयवाद ही आचार्य मम्मठ की शैली की प्रमुख 


विशेषता है । 
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वाले शब्द उस शास्त्रीय परम्परा का वेष धारण करके ही सामने आते हैं। इस 
इृष्टि से काव्यप्रकाश के पद्चम उल्लास का उत्तरात्र अवश्य अवलोकनीय है । 
उसमें मीमांसा के अनुसार विधानपद्धति की चर्चा वैदिक उदाहरण (लोहितो- 
र्णीशा ऋत्तिज: प्रचरन्ति । दघ्ता जुहीति । इ.) देकर की है। वृद्धव्यवहार से 
संकेतग्रह किस प्रकार से होता है यह भी उत्तमवृद्ध, मध्यमवृद्ध, व्युत्पित्सु बालक 
आदि के उदाहरणों को लेकर बतलाया है। यह सारा ग्रन्यभाग आचार्य मम्मट 
की श्ञास्त्रीय लेखनशैली का पर्याप्त निदर्शन होगा 4 


जब किसी पूर्वर्ती आचार्य के अभिमत का खण्डन करना पड़ता है तब 
आचार्य मम्मट उस आचाये का नाम प्रायः नहीं लेते हैं॥ केवल उसका अभिप्राय 
वत्तलाकर खण्डन कर देते हैं। उदाहरण के किए पृ. ४७० पर किया हुआ था. 
उद्भट के “गुणालककारभेद” को गड्डलिकाप्रवाह मानने के सिद्धान्त का सण्डन, 
तथा पृ. ४७१ पर किया हुआ वामन के ग्रुणालड्कार भेंद के सिद्धान्त का खण्डन, 
देखे जा सकते हैं। हाँ, जहाँ किसो को दोप नहीं देना है, केवल मतभेद प्रदर्णित 
करना है, वहाँ पर वासोल्लेख भी किया गया है। जैसे पृ. ४९८ पर “केपांचि- 
देता बैदर्भीप्रमुखा रीतयो मताः । एतास्तिल्‍्त्रो वृत्तयः वामनादीनां मते वैदर्भीगौड़ी- 
पश्चाल्यास्या रीतयों मताः | इ, / यह भी आचार्य मम्मट की शैली की एक 
विशेषता है । 


अब हम आचार्य मम्मट की मैल्ली के विषय में श्री वामनाचायें झलकीकर 
का अभिमत प्रकट करते हुए यह प्रकरण समाप्त करेंगे। काव्यप्रकाश को भूमिका 
के पु, २० पर वामन, वास्मट, दण्डी, भोज आदि का लेखन उत्तम तो है किन्तु 
सूक्ष्मविचार रहित है । रसगज्ञाघर उत्कृष्ट, तथा सुक्ष्मचिचार युक्त हैं। आदि 
कहने के पश्चात्‌ आचाये मम्मट के विषय में वे लिखते हैं : 


“अय॑ हि युक्‍त्या स्वोक्तिमुपपादयतां यूक्ष्म॑ च विपयमाविष्कुव॑त्तां मम्मटो- 
पाध्यायानां काव्यप्रकाणाख्यों निवन्‍्धः सवशि नितरामुस्कर्षमाञयते । पर्र त्वत्रायमेको 
महान्‌ दोष: यत्‌ कस्य चित्कप्य चिदंशस्य अभिप्रायो दुरधिगम इति य॑ कृतधियो5पि 
कृतिनस्तत्वतो5धिगन्तु, न शवतुवन्ति । कि पुनरधिकम्‌ | एकेन यदंशस्य योडभि- 
ग्रायोइवाघारि अन्येन तदंशस्थैव तद॒विपरीत इति । अत एवास्थ टीका बहय: 
संवृत्ता: ।” 


>्केओं- 2 


अध्याय -- ५ 
(खण्ड के ) 
भारतीय साहित्यशथास्त्र क्री सपरेरखा 


१० साहित्यशास्क्न का नामकरण : 


आज हेम जिते साटित्यशास्व के शाम ने समझ लेते हैं घह जाग्ग्म मैं 
इस नाभ से प्रप्तिद्ध नहीं था। इसंका नाम पहले  अलड्कारणास्त” था। दस 
दॉस्च या प्रतियादन वरने वले, प्रारम्भ में रचित, ग्रस्थ भी “अलइकार” नाम 
को जेकर हो सवे गये हैं। यथा --- 

१२. मामहू (समय ६००-७०० ई ] काव्योलडूबार । ॥ 

दण्डी (समय ६००-७०० ई ) काव्यादर्श 4 

३. उदमट (समय ८०० ई.) वाव्यालक्कारसारमंग्रह ॥ 

४, वासन (समय ८६०० ई ) वाव्यालझूकारसूत्र । 

भू. रघट (समय ८५० ई ) काव्यालइकार ) आदि । 


इन उपरोक्त प्रमुय अलछूवारदात्तत्रियों में केबल दण्डी को छोडकर शेष 
चारो ने अपने ग्रन्थ को “काव्यालइकार” वो संज्ञा दी है। इसके पदचात्‌ ही 
काव्यशास्त्र भे तथा काव्य थी व्याख्या में “साहित्य” का प्रवेश हुआ जिसका 
स्व#पनिदचय भो तत्कालीन पण्डिता में कर दिया है। उप हम अधास्थान 
देखेंगे ॥ हम यहाँ पर केदल यही दिखाना चाहते हैँ कि आज वा साहित्य- 


रा] 


शास्य प्राचीन समय में “बललूकारशास्त था ) 
अलड्कारशाहल का प्राचोन स्वरूप : 


यद्यपि वाव्य पर शास्त्रीय रूप से लिखा हुआ सर्वप्राचीन उपलब्ध ग्रन्थ 
भामह का 'वाध्यालइूबारं अथवा दण्डी का “काव्यादशों” हो है तथापि ऐसे 
बुछ प्रमाण पिलते हैं जिमसे यह माना जा सकता है जि भामह तथा दण्डी मे 
पूर्व में भी काव्यश्ञाम्त्रीय विपयो वी चर्चा होती रही है तथा उन पर ग्रन्थ 
निर्मिति मी हुई है। अलश्कारशास्त्र के प्रमुख विषय “अलब्कार का विवेचन 
भरत के नादयश्ात्त्र में (ई. पृ. २०० से ई, २००) आया है तथापि इसके पूर्व 





् 


१, दे. मा. सा. शा. उपा. पृ. १॥ 


अध्याय ५ आचार्य मम्मट [छण्५ 


भी विरुक्‍त, बह्मसूत्र आदि में कुछ अलझ़कारों के नाम मिलते हैं तथा संक्षिप्त 
रूप में शास्त्रीय चर्चा भी मिल्नतों है 
१, “लुप्तोपमानि अयॉपमानीत्याचक्षते । निरक्त ३॥१३॥ 
२. अथात उपमा: यदतत्‌ तत्सद्शमिति गास्यें: । निरुकत ३॥१३। 
३. अतणव चोपमा सूर्यकादिवत्‌ । ब्र, सू. ११८ । 
४. आनुनानिकमप्येकेप घरीरत्पकविन्यम्तग्ुहीतेब्शंयति च (नर. से. 
१५४।१) “रतादिभ्यय्च/ ५२९५ इस पाणिनिसूत्र पर 
महासाष्यकार पत्तज्जलि ने जो उदाहरण दिया है। (रमिको 
नटः । ष्हात्यूम (खण्ड) २ पृष्ठ ३९४ ।) 
उस से पता चलता है कि उस समय भी रस का नद से किसी प्रकार का संवन्ध 
होने की कल्पना विद्यमान थी। “उपमानानि सामात्यवचनैः” २१५५ जैसे 
पाणिनिसूत्रों में उपमान, सामान्यवचन आदि काव्यम्ास्त्रीय संज्ञाओं का प्रयोग 
मिलता है । 'पाराशचर्यशिलालिम्यां मिक्षुन्यूतयो/” ४३॥११० यह पाणिनि का 
सूत्र तो किसी नव्सूत्र का बर्बाव्‌ नाट्यबास्त्रीय ग्रन्थ का उल्लेख करता है । 
इस प्रकार अलड्नकारणास्त्रीय विभिन्न विषयों के उल्लेख तथा संक्षिप्त चर्चा 
की जानकारी हमें प्राचोन साहित्य में यद्यवि मिलती है तथापि अलडकास्थास्त्र 
की परम्परा का आरम्भ भागह तथा दण्डी से ही होता है । हम इस परम्परा की 
जानकारी अगे देने वाले हैं । इत्त समय हमें अलइकारजास्त्र के नाम की चर्चा 
करनी है । ह॒ 
इन शास्त्रीय ब्रस्थों में जो काव्यालड्कार” का उल्लेख आया है वहाँ 
का “अलडूकार” शब्द भी काव्यप्रकाक्ष, साहित्यदप॑ण आदि के समय में अलड्कार 
शब्द जिस अर्य में लिया जाता था उस अर्थ से बहुत कुछ भिन्न हैं। 'बलडूकार" 
शब्द की दो प्रकार से व्यूत्वत्ति की जाती थी । एक “बलडूकूति: अलड्कार:” 
और दूसरी “मलझूक्रियते अनेन अथवा अलडूकरोति इति अलडूकार:। पहली 
व्युत्पत्ति का आर्य होता है “अलझइकार” - शोभा अथवा सौन्दर्य और इम्नसी 
व्यूत्पत्ति से अर्थ आता है “वह साधन जिससे सौ्दय निर्माण होता है 
अथवा निर्माण किया जाता है। अर्थात्‌ काव्य में शोभा लने वाले धर्म, 
साधुर्यादि गुण और उपमादि अलड्कार । इन दोनों अर्थों को लेकर अलडूकार- 
शास्त्र में विवेचत आता रहा है । 
दैसे तो अपने काव्यलक्षण में भामह ने ही “शब्दाथों सहितो काव्यम्‌” ॥' 
कहा है। किल्तु आगे उसने साहित्य का अर्थ स्पष्ट नहीं किया है। यह कार्य 





१, दे, का. ल॑, भा. १, १६॥ 


७्द्द पु आचार्य सम्मट 


९०००९२५ ई, के, फाव्यमीमासा के रचयिता राजशेखर ने क्या है। यद्यपि 
काव्यमीमासा एक असम्पूर्ण ग्रन्थ है तथापि इस उन्य का ज्ञो भी जंश (वेवल ६ 
अधिवरण) उपलब्ध है उससे काब्य के विषय में विपुल जानकारी मिलती है ॥ 
राणशेखर ने लिखा है “पश्चमी साहित्यविद्या” । “दइच्दार्थयो. यथावत्‌ सहभावेत 
घिदा माहित्यविद्या” ।' वैपे तो शब्द और जर्य का साहित्य मापा में सर्वत्न रहता 
ही है। कोई भी बुद्धिमान व्यक्ति व्िना अर्थ के वावयप्रयोग और विन भाषा के 
अर्थक्थनत कर ही नहीं सकता ३ अर्थात्‌ वाच्य और बाचक का साहित्य, क्‍या 
काव्य में, क्या क्षास्त्र में, यर्वत्र अनिवार्य ही हैं। फिर काज्य मे आने बाला 
साहित्य कसा २ै इसका उत्तर 'अलछ कारसर्वस्थ (स्व्यक) के टीवाकार 
समुद्कस्ध ने दिया है । वहू कहता है'--विशेष प्रकार के इब्द और अर्थ वाव्य 
होते हैं। यह विशेषता धर्म, व्यापार और व्यव्म्य हारा तीन प्रकार से आती है ॥ 
धर्मविशेषता भी गुणा और अलहदगारो द्वारा बाती है। व्यापार द्वारा आने वाली 
विशेषता उक्तिर्वेचित्य से और आस्वांदक्रूप से (मोजवत्वेद) आती है। इस 
प्रकार पाँच पक्ष हैं। इनमें प्रथम पक्ष उदमठद आदि ने, दूसरा वामन ने, तीसरा 
वकरोकििजीदितवार वुन्तक ने, चौथा भट्ननायक मे और पाँचवा आनन्दव्रैन ने 
स्वीवृत किया है ।* 


इब्दा्थ वी इस विविध प्रवार वी विशेयता का अर्थात्‌ “साहित्य वा 
विवेचन करने का कार्य साहित्वशास्त्र करता है। इस “साहित्य का परिपराक 
“रमाक्षेपी धब्दायों वा उचित सनिवेश”” इस वल्पना भें हुआ है । इस प्रवार 
वा सनिवेश करता ही कवि का मुख्य व्यापार है॥ ऐसा ध्वनिवार का 
कृथन है ।* 

साहित्य-शास्त्र में “साहित्य” दाब्द वा प्रवेश भामह से ही हुआ था। 
उसते “दद्धार्थी सहिती काब्यमु” बहा था) विन्यु “साहित्य” शब्द के विशिष्ट 


१२. दे. वा. भी. पृ. २३ तथा २९ ॥ 

२. दे. महा. साहित्य पत्रिका, अं. १०१ पृ. २९ दह विशिष्टौ छब्दा्थों काव्यम्‌ ॥ 
तयोदच वैशिप्व्य घर्ममुखेन, व्यापारमुमेत, व्यक्ग्यमुलेन वा इति तय, पक्षा, ॥ 
आये 5पि अलछूवा रतो गुणतो वा इनि दविध्यम] द्वितीयेदपि भजितिवधित्रयेण 
मोजदृत्वैन वा इति हू विध्यम्‌ | इति पंचसु पक्षेपु आद्य, उद्मदादिमि, द्वितीय: 
बामनेने, तृतीयो वक्तोक्तिजीवितदारेण, चतुर्ची भटुनायवेन, प चम आद्ददवर्धनेत 
अज्ीगत, ॥ 

है दे. “वाच्यानां, बाचकाना व यदौचित्येन योजनम्‌ ) सरसादिविपय्रेणतत्‌ मु्य॑ 
कम महाकंवे: ॥ घ्वन्या, ३॥३२ ॥ 


अध्याय ५ ] बाचार्य मम्मद [७७ 


अथ॑ का प्रभाव इन पण्डितों पर रुद्रर के समय से (ई. स. ८५०) विशेष रूप से 
पढ़ने लगा । राजगेखर ने (९०० ई.) अपनी “काव्यमीमांसा” में “साहित्य” 
शब्द का प्रयोग, काव्यमीमांसा का झात्त्र अथवा विद्या, के अथ॑ में किया है ।! 
और उत्ते आव्वीक्षिकी आदि ४ विद्याओं के वरावरी का स्थान दिया है। इसी 
समय में काव्यशास्त्र के अर्थ में “साहित्य” श्वब्द का प्रयोग अनेक पण्छितों ने 
किया है । जिनमें “श्रोकण्ठचरित” के रचयिता महल (या महक ११२५-५० ई.)१, 
अभिषावृत्तिमातृककार मुकुल (९००-९२५ ई.), उदभट के टीकाकार 
प्रतिहारेद्दराज (९००-९२५ ई.)", ओऔचित्यविचारचर्चा के रचयिता क्षेमेन्द्र 
(१०२५-१०६० ई.)” आदि प्रमुख हैं । कुन्तक तथा भोज ने तो “साहित्य” किसे 
कहते हैं ? इस प्रश्न की ही चर्चा की है' तथा उत्की व्यवत्था दी है। रुथ्यक- 
ने (११३५-५५ ई.) अपने ग्रन्य का नाम ही “साहित्यमीमांता” रखा है। १४वीं 
शताब्दी के विश्ववाय ने नाट्यणास्त्र के साथ सम्पूर्ण काव्या ड्वों की चर्चा करने 
वाले अपने सुप्रप्तिद्ध ग्रन्य का नाम भी “साहित्य-दर्पण” ही रखा है। इस प्रकार 
धीरे-धीरे “अलडुकारशास्त्र” का स्थान “साहित्यशात्त्र” ने ले लिया | 


इसी प्रकार “बलूढ्कार” और साहित्य” के समाव एक अन्य शब्द भी 
इस अथ में प्रयुक्त होता है । वह है “काव्यलक्ष्म” या “काव्यलक्षण” | इस्त शब्द 
का प्रयोग भामह ने” ( काव्यालडकार ६।६४ ) और दण्डी ने” किया है । जिस 
प्रकार “अलदूकार से “आलड्कारिक या “साहित्य” से “साहित्यिक” शब्द 
काव्यसमीक्षक इस अर्थ में बनता हैं, उसी प्रकार ध्वनिकार ने “काव्यलक्षण” शब्द 
से “काव्यलक्षणकारी”, “काव्यलक्षणविधायी”, अथवा “काव्यलक्ष्मविधायी” शब्दों 
को निमिति की है। “काव्यलक्ष्मविधायित्रि: चिरन्‍्तनकाव्यलक्षणकारिणां बुद्धि- 
भिरनुन्मीलितपुर्व॑म्‌ ।” “काव्यलक्षणकारिशिः प्रसिद्धे उप्रदर्शिते प्रकारलेशे” आदि 





९, दे, का. मी. पृ. २९॥ 

२. दे. विना न साहित्यविदाइपरत्र गुण: कर्थचित्‌ प्रथते कवीनाम्‌ । ग त्य॑ दे. पृ.२ 

३, दे, पदवाक्यप्रमाणिषु तदतेत्पतिविम्वितम्‌ ।... ....थी योजयति साहित्ये तस्य- 
वाणी प्रसीदति । ग. ह्यं. दे. पृ. २। 

४. दे. साहित्यं श्रीमुरारे: ग. ह्यं. दे. २॥ 

« चही पृ, २॥ 

वही पृ. २। 

अवगम्य स्वधिया च काव्यलक्ष्म | फाव्यालद्कार ६६४ ॥ 

यवासामध्य॑मस्याभि: क्रियते काव्यलक्षणस्‌ । काव्यादर्श १२ 


शहद पद 


४८ ] आचार्य मम्मट 


उल्नेस ध्वन्यालोक में आये हैं । तवापि इस संज्ञा वा प्रचार काव्यन्यास्त के 
जगनु में अधिक रूप से नही हुआ । 


वेद ही एव और शब्द वाव्यज्यास्त्र वे अर्थ में प्रयुकत हुआ था। वह है 
“पक्रियावत्प । कियावत्प वा जथें है वाव्य रचना थे! नियम | इस द्ाब्द वा 
प्रयोग 'वाव्यलक्षणए दया “वाव्यानककार” इन दाब्दो के पूते में हुआ था । 
अवधि साहित्यक्षास्त्र वी आरम्मिक अवस्था वा पटिचय देने वाला यह 
शब्द हो सकता है। वराल्यायनरचित कामन्यूत्र में ( २५० एच सी 
घकलदार के सोगल लाईफ इन अन्यंट इण्डिया पृ ३३ के अनुसार) जो ६४ 
कलाओ की सूची दी है उसमें “सपादय-्मानसीशाध्यकिया-अभिपरानकोप- 
हन्दोज्ञान-क्रियारल्प” इस क्रम में उल्लेषण आया है तथा कामसूच के 
टीकाजार सच्चोधर ले क्षियाकतप का अथे बतताने हुए कहा है-- 


/फक्रियावह्प इति काब्यकरणविधि, काव्यालइ्वार इत्यथै, । 
वितथमपि (अभधानत्रांप, छत्दोज्ञान, तथा त्रियावत्प) 
काव्यक्या ज्भमू, परकाव्यावयोवधनाथ च॑ । 


भामद तया दाईी ने इस क्रियाक्‍ल्प वा उह्लेख ययाक्रम “काव्यक्रिया एवं 
क्रियाविधि ” दाबद से तिया है । विन्तु इस झब्द का प्रयोग भी आगे चलकर 
साहित्यश्ास्थ में आहत नहीं हुआ ।* 


२- साहित्यशास्ध्रीय प्रत्थों की परभ्परा तंघा उसमे प्रतिपादित म्िषय : 


आचार्य मम्मट का समग लगभग ११ थीं धती का उत्तराधे है । इनके 
पूर्व भे शाद्त्यशाम्त्रीय ग्रस्यों वी निर्भमिति फ्रयः १ सहस्त्र वर्षों से हो रही थी । 
में ग्रनय उपलब्ध भी हैं और इन्ही वे सवन्ध में हमें जानशारी भी मिल्र सकती 
हैं । अनुपरब्य विलु जिसके सबत्ध में कल्पना सी जा सकती है ऐसा साहित्य- 
शास्त्रीय वाहमय तो इसमे भी प्राचीन होगा॥ यह बात हम पृ, (७४) पर 
बनला छउुके हैं । अब हम यहाँ पर उप>ब्ध साहित्यशास्त्र वी जानवारी सक्केप में 
देंगे । यह जोनवारी भी कालकम के अनुयार ही देने का प्रयास किया जायगा। 
छुसा करने से ही साटित्य-थास्थीयन्परम्परा के विकास का ज्ञान होगा। वाब्य- 
शात्व रखयिताजों के समप्र के विषय में हम मे. मे. पा. वा. काणे द्वारा रचित 





१, दें. ग. च्य॑, द. प. ३॥ 

२, दे विलोगयान्यनियन्धाँदिव वार्य, काब्यकरियादर. | काव्यालसबार १-१०॥ 
है, दे, धार्चा विचित्रसार्गाणा निवबन्धु: कियाविंपिम । कात्याद् १९ । 

४. दे, गे. न्यं, दे ३०४ ॒ 


अध्याय ५ ] आचार्य मम्मद [ ७९ 


“में, साहित्यश्ञास्त्र के इतिहास” पर ही निर्भर रहेंगे। भ्री ग. ज्यं. दे, अपने 
भारतीय साहित्यभाास्त्र की भूमिका में लिखते'हैं--- “साहित्य भ्रन्थांच्या काला- 
नुक्रमाकरिता या ग्रन्धावर कोणीही खुशाल विसंवृत राहावें एवडे या ग्रस्थाचे 
महत्व आहे । बर्थाव साहित्यग्रन्यों के कालानुक्रम की जानकारी के लिए इस 
(म. म, काणेजी के सं. साहित्यथास्त्र के इतिहास) ग्रन्थ के भरोसे कोई भी रह 
सकता है । अतः हमने इसके पूर्व में तथा आग्रे भी जो कालक्रम सूचित किया है। 
वह इसी के आधार से किया गया है । 
(क) भरतमुनि (समय ई. पृ. २०० से ई. २००) : 

सुप्रसिद्ध नादपास्त्र के रचयिता भरतभुनि ने नाट्य में प्रयुक्त होने वाली 
विविध सामग्री के विवेचन के साथ-साथ काव्य के लिए उपयोगी अनेक बातों की 
चर्चा एवं प्रतिपादन किया हैं। साथ ही उनका प्रयत्व प्रस्तुत सामग्री नादयो- 
पयोगिनी किस प्रकार से है यह दिखाने का भी रेहा है | परम्परा के अनुसार ३७ 
अध्यायों तथा ६००० इलोकों के इस महाग्रन्थ में क्रिशयिकलापों का वर्णन बड़े 
विस्तार से तथा सूक्ष्मता के साथ किया है । किन्तु यत्र तब काव्यजात्रीय तत्वों 
की भी विवेचना की गयी है जिसकी संक्षिप्त जानकारी इस प्रकार है । 
अध्याय ६ में सुप्रसिद्ध “विभावानुमावव्यप्िचारिसंयोगाद्रस-निष्पत्ति:” सूत्र 
के निरुूपण के साथ रसचर्चा करते हुए रसों के ८ भेंदों का वर्णन आया 
है। संस्कृत साहित्य में रस चर्चा का आरम्भ यहीं से हुला है । अध्याय 
७ वें में भाव, विभाव, अनुमाव, स्थायी माव, संचारिभाव का वर्णन आया है । 
ये दोनों अध्याय सं, साहित्य की दृष्टि से महत्वपूर्ण हैं । भविष्य के आचार्यो 
की रसचर्चा इन्ही पर आश्रित है । अध्याय १५-१६ में छन्द संवन्धी 
जानकारी प्रस्तुत की है । १७ वें अध्याय में ३६ लक्षण, ४ अलछूकार तथा 
काव्य के गुणों और दोपों का वर्णन आता है ।* अलंकारों का तथा हस्वदीर्बप्लुप्त 
स्व॒रों का प्रयोग रसानुछूलता के साथ किस प्रकार किया जाना ठीक है यह भी 


२, दे, ऋण निर्देश पृ, ७ ग. प्यं. दे. 

२, दे, उपमा दीपक चैव रूपकी यम्क तथा । 
काव्यस्यैते इमलदूकाराब्चत्वार; परिकीतिता: ॥ (भ, नाट्य) 
इलेप: प्रसाद: समता समाधि:मांधुय॑भोज: पदर्सौंकुमायेम्‌ । 
अर्थस्य च व्यक्तिब्दारता च - कान्तिश्व काव्याथंगुणा देखते 
शूढार्य॑मर्थान्तरमर्थहीनं, भिन्नार्थमेकार्थंमभिप्लुतायम । 
न्यायादपेत॑ विपम विसेन्धि हाव्दच्युतं वे दश काव्यदोपा: | भ, नाट्य ॥ 
साहित्यदर्पण भूमिका पु. २२-२३ से उद्ध,त । 


ष्०्जु आचाय॑ मम्मंट 


वतलाया गया है । अध्याय १८ में विविध प्रानुत्तों बी जानकारी के साथ परावगत 
मापाभेद का वर्णन क्या गया है ॥ अध्याय २० में नाटिका के साथ दस झूपको 
वा घर्णन किया है| “नाटिका” को छोड अन्य उपरूपको का प्रचलन नाद्यशास्थ 
के समय तक नही हुआ था । अध्याय २२ में मारठी, सात्वती, मौशिकी और 
आरमटी इन चार वृत्तियो वा विवेचन आया है। अध्याय २४ में नाट्यालड_वारों 
के साथ दस वामदशाआ वा वर्णन आया है । अध्याय ३४-३४ में सूत्रघार, 
पारिपादिवक, विट, विदूषक, शकार, चेट इत्यादि पात्रा का स्वरूप दिया है । एवं 
नायक, नायिवा, राजाओ के अम्तःपुर की स्त्रियों तया अन्य लोगों का वर्णन आया 
है । ग्रध्याय २८ से ३३ तक समीतशास्त्र अर्थात गीत, वाद्य का विस्तार के याथ 


विवेचन आया है ॥ इस प्रकार नाट्यशास्त्र में आये हुए काव्य सम्बन्धी विषयों 
वी संक्षिप्त सूची दी गयो है । 


यहाँ पर एक बात हम स्पष्ट कर देना ठीक' समझेंगे ॥ यद्यपि मरठमुति 
का साट्यझास्त्र ससार ने विद्ृत्समाज में प्रत्तिद्ध है तथा प्रामाणिक रूप से माना 
गया है, तथापि उनका ग्रधनप्तमय, विध्तार, प्रतिपादित विषयों थी संसया आदि 
के विषय में निविचत रूप से कुछ भी नहीं कद्दा जा सकता । इसौलिए इसका 
रचंनाकाल लगमंग ४«४ घताब्दियों का मानना पडा है । इसमें बनेक प्रश्निप्ताश 
प्रविष्ट हो ते हैं । अध्यायों तथा इलोको की सख्या, अध्यायों का विमाग आदि 
अनेक अश्ों में हेरफेर हो गया है। “भरत के टीवाकारों द्वारा भी उसमें अभेव 
इलोको वा प्रवेश कराया गया है ऐसा लगता है ॥ अत. नांट्यशास्त्र की भी भाज 
महामारत जैमी अवस्था हो गयी है ॥ नाद्यशास्त्र के विषय में भी हम यह वह 
सकते हैं कि “यदिद्वारित तदत्यत्र यन्मेहास्ति ल तत्‌ क्वचितु । इस ग्रन्थ के 
संपूर्ण विशुद्ध, तथा परीक्षित संस्करण वी आज भी आवश्यकता बनी हुई है। इस 
विपय में अधिक शिकज्ञासा रखने बालो से निवेदन हैं कि म. मं, काणेजी का स, 
साहित्यधास्त्र वा इतिहास, श्रीरामकृष्णकदि द्वारा संपादित मरतनाट्यप्षास्त्र की 
भूमिका डॉ, सुशीलकुमार डे को हिस्टरी ऑफ संस्कृत पोएटिक्स' तथा 
प्रो, भोलानाथ धर्मा द्वारा अदुदित एवं संपादित नाट्यशास्त्र ,वी भूमिका वा 
अवलोकन वरें। इस चर्चा को हम यहाँ पर अप्रासड्लिक मानते हैं । हमें इतना दी 
वहना है कि नाट्यशास्त्र मे आज जो भी उपलब्ध है उसता “मरतकालिक्त्वा 
आँखे भू द कई शाम सेगा उचित गछी होगा) डॉ. सत्यदेद चधणे जैसे विधान 





१, दे, नाट्सश्वास्त्र अनु. प्रो, भोलानाथ शर्मा, भूमिका पु. छ+२० 
२. सु वु. दे, पृ. ई८-२४ । 


खध्याय ४ | आचाये मम्मठ ८१ 


भरत के रससम्बन्धी अध्याय ६-७ की रचना भागह तथा दण्डी के परचात्‌ हुई है 
ऐसी कल्पना करते हैं ।* 


(ख) यहेुरे बात विष्णुधर्मोत्तरपुराण त्ृथा अग्निपुराण के विपय सें कही 
जा सकती है| इनका “पुराण” नाम होने से इनको प्राचीनता का आभास होता 
है। किन्तु इसमें अनेक विपय ऐसे आये है जिनके यिपय में निश्चित रूप से यह 
कहा जा सकता है कि वे पुराण कालीन नहें हैं । अतः यद्यपि इन दोनों पुराणों 
की तथा उनके साहित्यक्षास्त्रीय अंशों की चर्चा म, म. कागेजो आदि ने की है 
तथापि वह साहित्यशास्त्रीय तत्वों के क्रमिक विकास का परिचय देने में कितनी 
सहायक होगी इसका निश्चय हमें नहीं है + तथापि डा, सुनीलकुमार डे के अनुतार 
इनकी जानकारी हम यहाँ पर दे रहे हैं । 


विष्णुधर्मोत्तर का समय आन्तरिक प्रसाणों के आधार पर ४०० और 
५०० ई, के मध्य का साना जा सकता है । इसकी रचना काञ्मीर अथवा उत्तर 
पंजाब में हुई होगी । यह एक उपपुराण के रूप में स्वीकृत है । इसके तीन काण्ड 
ओऔर ८०० से अधिक अध्याय हैं। इसके तृतीय काण्ड के कुछ अध्यायों में साहित्य- 
शास्त्रीय तत्वों की जानकारी दी गयी है । अध्याय १४-१४ सें अनुप्रास, यम्रक, 
रूपक आदि १७ अलछूकारों की चर्चा की गयी है । महाकाव्य का लक्षण तथा 
उसका '्षास्त्र” और “इतिहास” से भेद वतझाया है | महाकाव्य में समस्त रसों 
' का प्रयोग होता है ॥ १६ वें अध्याय में “प्रहेलिका” की चर्चा आती है ॥ १७ से 
३१ अध्यायों की रचना “भरत” के आधार पर की गयी है और उसमें १२ 
प्रकार के रूपक सानकर उनका स्वरूप बतलाया गया है ॥ वासक-रसज्जा विरहो- 
स्कण्ठिता स्वाधीनभर्तृका आदि ८ नायिकाओं का वर्णन दिया है । २० से २९ 
अध्यायों में लास्य, नृत्त, अभिनय आदि की चर्चा, की गई है। अध्याय ३० में नौ 
रसों तथा ३१ में ४९ भावों की विवेचना की गई है ।* 


(ग) अग्निपुराण की गणना महापुराणों में की जाती हैं । इसके ३३६ से 
३४६ अध्यायों में साहित्यशास्त्रीय तत्त्तों की जानकारी मिलती है जो अधिक 
व्यवस्थित तथा अधिक पूर्णतावाली प्रत्तीत होती है | इसमें भामह, दण्डी, भरत 
आदि के पद्यों को -यथास्थित रुप में संग्रहित किया है । इससे यह लगता है कि 
इस पुराण के संकलनकर्ता ने इन सम्बन्धित अध्यायों की रचना, भरत, दण्डी, 
आदि के अनन्तर ही की होगी । 


दे. काव्यशास्त्रीय निवन्ध पृ. १५॥ 
दे, 


१. 
२, दें, सु, कु, डे, पृ. ९५-९६ । 


द्प न आचार्य मम्भट 


“अपारैे काव्यसमारे कविरेवः प्रजापति' ! 
यथास्म टोचते विश्व तथेदें परिव्तते ॥ 

यह पद्च तया “शव ड्रारी चेत्‌ वि. सर्वे जात रममर्य जगत आदि पद्म अग्निपुराण 
के ३३५ अध्याय में १०-११ सख्यां में आये हैं। और आनन्दवर्षन वे घधवन्यालोक 
में मी ये दोनो पद्य आते हैं। इनमें से “श्रड्भारी चेत्‌ ” आदि पद्य वा क्लेत्व 
ध्वयारोव के ठटीकावार अमिनवगुप्त ने आनन्दवर्धत को ही स्पप्ट रूप से दिया 
है ।' अर्थात्‌ अग्निपुराण में इस पद्य का उद्धरण ध्वन्यालोक से क्या गया है | 
मोज के कुछ नामोल्लेसरहित उद्धरणों वो छोड़कर आचार्य विश्वनाथ तब' किसी 
भी साहित्यक्षास्थक्ार से अग्निपुराण का प्रमाण के रुप में उल्लेख नही किया है १ 
अयर्त इस पुराण का निदान अलबवार विमाग ९ वी धताब्दी के मध्य की रचता 
हो सकती है । 

इस पुराण में इन तंत्वो वी चर्चा वी गई है--अ ३३६ में काव्य की 
व्याख्या तथा उसके भेद, अध्याय ३३७ में रूपक, उपध्पक, अर्थप्तियाँ, 
सथियाँ, ज, २३८ में विभावादि के याघ रस, नायक, नायिका तथा उनके 
स्वमावविगेष, अध्याय ३३९ में पाश्चाली, चैंदर्भी, मौडी और लादी ये चार 
रीतियाँ तथा भारती, सात्वती, दौदियी और आरमंदी ये चार वृत्तियाँ, अध्याय 
३४० में नृत्यवर्चा, अध्याय ३४१ में चनुविध अभिनयविचार, अध्याय ३४२ में 
७ अकार के चित्रालद्वारों तथा १६८ प्रवार की प्रडेलिकाओ के साथ दब्दालझहारो 
का विवेचन, अध्याय ३४३ में आर्थाजद्टारों गो चर्चा, अध्याय ३४४ में आश्षेप, 
समासोतित पर्यावोवत के साथ उम्यालड्डारों का विवेचन और अध्याय २३४५-४६ 
में गुण और दोष इनका विनेचन आया है 
(घ]) वाय्यारु॑शार के रखपिता भामह : 

भामह साहित्यशाम्त्र के आद्य आचाये तया अलष्टार सम्प्रदाय के प्रवर्तक 
माने जाते हैं 7 क्योकि साहित्यशास्त्र का सुसबद्ध इतिहास इन्हीं के प्रस्य 
में उपलब्ध होता है । यद्यपि इनके ग्रन्थ में पूर्वंचर्ती काव्यझास्त्रीय विवेचन का 
उल्नेज है तयापि वे ग्रन्य विनप्ठ हो चुके हैं । उदमद, वामत, आननन्‍्दवर्धन, 
मग्मद आदि उत्तरवर्ती आउठक्कारिकों ने भामह का उत्तेख बढ़े आदर के साथ 
किया है । इनका समय मे, मे वाणे के अनुसार ७ वो चताब्दी के आसपास का 


है, दे. ध्व, (विश्वेद्वर) पृ. ३१२ 
२. दे. अभिनवभारतों जी. ओ. एव. पृ. २५५ ॥ 
३ दे. सु कु. डे, पृ. ९७-१०० ) 
४. दें, भा. मा. शा. उपा. पृ, १६7 
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है। किन्तु “भामह काव्यालइकार” के हिन्दी भाष्यकार प्रो. देवेद्धनाथ शर्मा के 
अनुसार भामह का समय ५००-५५० ई. के मध्य में पड़ता है । इनके पिता का 
नाम था “रक्रिलगोमिद्‌” । परम्परा के अनुसार ये काक््मीर के निवासी थे। 
अनेक गवेपक इन्हें वौद्धर्मावलम्बी सिद्ध करने की चेष्टा करते हैं । किन्तु भामह 
ने बौद्धों के अपीहवाद का खण्डन किया है ।* वैदिक यज्ञ आदि के अनुष्ठाताओं 
के विपय में उन्होंने आदर प्रकट किया है । उन्होंने रामायण तथा महाभारत के 
पात्रों की चर्चा वहुशआः की है (४ इन प्रमाणों से भामह वैदिक मतानुयायी थे 
यही सिद्ध होता है। “मनोरमा” नाम की प्राकृत व्याकरण पर रचित वृत्ति, 
सथा कोई छल्द का ग्रस्थ, इनकी अन्य रचना मानी ज्ञाती है ॥ 


काव्यालड्कार सें छः परिच्छेद और लगभग ४०० दलोक हैं। परिच्छेदशः 
विपयविवरण इस प्रकार है : हि 


प्रिच्छेद १ ;- में भामह ने मज्ुल के पश्चात्‌ काव्यप्रयोजन, कवित्व- 
प्रशंसा और शब्दार्थों के ज्ञान के पश्चात्‌ ही काव्य रचना में प्रवृत्त होने की वात॑ 
कही है। निर्दोष फवित्व की आवश्यकता तया शब्दालझकारवादी कौर अर्थालिड्कार- 
बादियों के मत का कथन और अपने अमीप्ट पक्ष का प्रकटीकरण किया है। 
“शब्दार्थी सहिती काव्य” कहकर उसके गद्य, पं, अपभ्रश तीन भेद किये हैं । 
उसके पुनः इतिहास, कल्पित आदि वस्तु की दृष्टि से चार, और महाकाव्य, 
नाटक, कथा, आख्यायिका तथा अनिवद्ध ऐसे पाँच भेद किये हैं। इन पाँचों का 
स्वरूप भी वतलाया है । अनब्तर गौड़, वैदर्भ आदि काव्यभेदों का उल्लेख कर उनसें 
अपनी अरूचि दिखायी है तथा मे किस अवस्था में ग्राह्म होते हैं यह भी दिखाया है। 
फिर नेयाय॑, क्लिष्ट, अन्यार्थ आदि १० काव्यदोष वतलाये हैं तथा रमणीनेत्र में अज्षन 
के समान ये दोप कहीं-कहीं रमणीय भी होते हैं, यह भी कथन किया है । 
सालाकार जैसे फूलों का चयन कर रचना करता है इसी प्रकार कवि को भी 
अच्छे छब्दों को छुनकर काव्यरचता करनी चाहिये । 


परिच्छेद २ :- माधुय॑, ओज और प्रसादगुण का वर्णन आता है। अनुप्रास, 
यमक के, आदि--मध्यान्त-परदास्थास, आवली, समस्तपाद ये पाँच भेद भी 





दे. का. लं, भा. ए. १७७ । 

दे, का, लें, मा. ६-१७-१९।॥ 

दे, का. ले, भा. ४-४८ । 

४. दें. का. ले, भा, २-४१, ३-५, ३५७ ३-११ आदि। 


+ 


न्पा #५ ७ 
के 4 


2 ह। लाचारये मम्मद 


उदाहरणो के साथ बतलाये हैं) हेय यम भी बतताया है। रूपक के समस्त- 
घम्तुविषय और एक्दशविवर्ति ये दो, तथा दीपक के आदिनमध्य-अन्तदीपक हे 
भेद बतलाये है । एपमा के दवादि द्वारा, समास द्वारा तथा वृत्ति! (प्रत्ययं) 
द्वारा तीन प्रवार होते हैं। प्रतिवस्तृपमा उपमा का ही मेद है ॥ निन्दा-प्रयाधा- 
आचिस्यासा ये त्तीन उपसा मद निरस्त किये हैं। मालोपमा-जैसे अभेक भेद 
महत्वपूर्ण नही है । हीनता-पाहइ्यासमंत-भतभव्नल ड्रबचनादिभद-हीनविपप य- 
कप्िकविपयेंय आदि उपमादोधो का विवरण जाया है। मध्य में ही आक्षेप 
(शमेंद), अर्थान्त रन्‍्यास, व्यतिरेंक, विभावना समासोझ्ति और अतिशयोकित इन छट 
अलडूवारो वा घर्णन आता है | क्तिशयोक्ति वो ही वशोवित के रुप भे माना 
गया है तया इसे (वक्कोकित) 'कोष्लद्भधकारोइनया बिना ?” कहा है। हेतु-सुक्षम- 
लेश इन अलछवारी का खण्डन किया हैं ॥ यथार्संस्य को मेघावी (एक आचार्य ?) 
“सख्यान” कहते हैं तथा वे “ऊ्प्रेला” वा उल्तेख नहीं करते हैं ॥ स्वभावोवित 

अलबूवार भी कुठ लोगों ने माता है। इस प्रकार यक्षेप स अलशझवार विवेचन 
बिया है । विस्तार बुद्धि नो थकाने वाला होगा । 


परिच्छेद ३ :- में अन्य २३ अलबतारों का विवेचन आंता है। ये अलष्टार 
हैं १- प्रेयमू, २० पसवतु ३- उज॑म्वी, ४- पर्यायोका, ५- समाहित, ६० उदात्त, 
(२ प्र.) ७- स्लिप्ट (३ प्र.), ८- अपहुृति, ९- विशेषोक्ति, १०- विरोध, 
११- तुल्ययोगिता, ११- अप्रस्तुततशमा १३- व्याजप्तुति १४- निदर्शना, 
श१५- उपमाध्पक, १६- उपमेयोपमा १७- सहातित, १८- परिवृत्ति ३१९-ससन्देह 
२०- अनन्दय २६१० उद्पेज्षावयव (कुछ के अनुसार) २९- संसृष्ठि और २३० 
भाषिकत्व । छुछ लोगो ने “आशी.” नाम का भी मसलढ्कांर माता है जिपतरा 
प्रयोग सौटादे तथा अविरोध के प्रददयन वे! लिये होता है ॥ अन्त में कहां है--- 
४गिरामवद्धकार विधि, सविस्तर. । स्वय विनिश्चिय विया मयोदित ॥ (वा, ले. 
भा. ५८) 


परिच्छेद ४-मे वाव्यशोमा के विधातक दोषों फा निल्‍्वण आरम्म क्या 
है। वे दोप है +-- 


१- अपार्य, २- व्यर्थ, ३-- एवार्य ४- संशय, ४- अपनतम, ६-शब्ददीन, 
७-० यतिप्नप्ट, ८५- भिन्नवृत्त, ९- विमन्धि, १० देशविरोधी, ११- वाज़विरोधी , 
१२० वठाविरोधी, ३१३-लोक विरोधी, १४- स्यायविरोधी, १४- अापम्रविरोधी, 
१६-- प्रतिज्ञादीन, १७- हेतुद्दीन, १८- दृष्टान्तहीन । ये दोप वाव्य भें नदी होने 
साहिए। इसी प्रसंग में “वाक्य वा तैया पद दा उक्षण, छता तथा समाधान के 
साथ बंतछाया हैं। “असण्डबुद्धि ही वाक्य है ॥ इस अन्य संत का मी प्रदर्शन किया 
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है । बीच-बीच में दोपों का परिहार भी बतलाया है । इस प्रकार १५ दोपों 
का निरूपण करके “इन दोयों का प्रदर्शन दूसरों के दोष दिखाने के लिए नहीं 
है अधितू इतकी जानकारी के लिए ही है।” इतना निवेदन करके परिच्छेद 
समाप्त किया है । 

परिच्छेद ५- में अवशिष्ट तीन दोपों का शास्त्रीय दृष्टि से विवेचन 
किया है। शास्त्र दुर्वोध होने से अल्पवुद्धि इससे डरते हैं। उतके मनोरंजन के 
लिए यह प्रयास हैं। काव्य का प्रदेश सर्वव्यारी है। कवि का दायित्व बहुत 
बड़ा है। प्रमाणों से वस्तु की सत्ता सिद्ध होती है| प्रत्यक्ष और अनुम्ाव के 
व्यक्ति और जाति (क्रम से) विपय होते है । “बौद्ध-जैसे कुछ, निविकल्पक” को 
ही प्रत्यक्ष मानते हैँ । नाम, जाति आदि तो कल्पनात्मक हैं ।” इस प्रकार वौद्ध 
मत का उल्लेख करके उतस्त मत का खण्डन भी किया है, जिसमें चार प्रकार की 
युक्‍्तियाँ दी हैं। इसके वाद अनुमान का लक्षण देक र- प्रतिज्ञा' के दोष ६ प्रकार के 
बत्तलाये हैं। उदाहरण भी “यतिमंम पिता वाल्यात्मूनुर्यस्याहमौरस:।” आदि दिये हैं। 
“इेतुद्दीन” दोष को दिखाने के लिए ३ प्रकार के हेत्वाभास बतलाये हैं और अन्त में 
पृष्टान्तहीन” दोष का स्वरूप दिखाया है । दृषणाभासस्वरूप “जातियों” का 
उल्लेखमात्र करके इस स्यायशास्त्रीय चर्चा को समाप्त किया है । इसके 
पदचात्‌ काव्य में “प्रतिनज्ञाहीन” आदि दोषों के उदाहरण देने के लिए काव्य 
में धर्म-अर्थकाम और कोपमूलक चार श्रतिज्ञाओं के स्वरूप तथ्रा ,उदाहरण 
बतलाये हैं। इन चार को छोड़ अन्यत्र की हुईं प्रतिज्ञा “प्रतिज्ञाभास” होगा । 
“हेतु” का स्वरूप शास्त्र और काव्य में समान ही होता है। भज्ञान, संशय 
तथा विपर्यय को उत्पन्न करने घाले काव्यहेतु सदोष होते हैं ॥ “ये काश अपने 
फूलों की सुगन्व से मन हर छेते हैं” आदि इसके उदाहरण दिस हैं। पश्चात्‌ 
“इष्टान्तहीन” को स्पष्ट करने के लिए हृ्टान्त का स्वरूप तथा उपमा से उसकी 
पृथकता स्पष्ड की है। सदोष शब्दों का परित्याग करने के लिए कवियों को 
सचेत भी कर दिया है । कुछ काव्य अहृच्य, अभेद्य एवं अपेशल (जैसे कच्चा कैथ) 
होते हैं। ऐसे काव्य का उदाहरण भी दिया है । झाँई से रत्नों की, फलों से वृक्षों 
की और फूलों से उपवनों की शोसा जिप्त प्रकार बढ़ती है, उसी प्रकार वाणी 
की शोभा शब्दार्थ की बक्रता से ही बढ़ती है ।॥ कवि को अनावश्यक विस्तार से 
भी बचना चाहिये । अन्त में “यह” विवेचन मैने क्षन्यों की रचनाओं का स्वयं 
अध्ययन तथा मनन करने के बाद ही किया है। सज्जन विद्वान ही भेरे प्रयास का 
मुल्यमापन्त कर सकते हैं ।” ऐसा निवेदव करके परिच्छेद समाप्त किया है । 

परिच्छेद ६ ;- को रचना व्याकरणज्ञान को आवश्यकता बतलाने के 
लिए की गयी .है । व्याकरणरूपी समुद्र से शब्दरत्न की प्राप्ति करनी है तो अनेक 


दद | क्षाचाये सम्मद 


भेंवर, ग्राह आदि स मुकाबिता करना पडता हैं । काव्यरचना के अभिटांपी वो 
व्याररण का ज्ञान अवय प्राप्त कर लना चाहिये | अन्यन्ययुक्त वापयों 
का प्रयोग करने वाने उत्तानुवादी हैं ॥ इसके बाद दइंब्द के विविध लक्षण बतला 
कर स्फोटवाद का खण्डन विया है और अन्त में स्वाभिमतें शब्दस्वहू्प बतलाया 
है ॥ बौद्ों के "अपोहवाद वा भी ख़ण्डन किया है । द्वव्य, जाति, क्रिया और 
गुण ऐसे चार प्रवार के शब्द माने जाते हूँ। क्नतु इनकी इयता बतलाना असमव 
है । इनमें से अप्रयुक्त, दुर्वाध, अपेशल, ग्राम्य, निरर्यक्र तथा अप्रतीत अथ चाले 
शब्दों का प्रयोग, वत्रोक्तिप्रवण कवियों वा नहीं वरना चाहिय्रे । अन्यप्रयुवत 
अयाधु दाब्दा का तथा वंदिया दाब्दां का भी परित्याग करता डोक है। 
परम्परागत, क्ण॑मधुर, अर्थयुक्‍त्र शाब्दा वा प्रयोग करता चाहिय वर्ण सौन्दर्य 
सभी अलड्टारों से बढ़कर है । पाणिनिसूत्रा स वातिका से तथा भाष्य से प्रमाणित 
दाब्दा वा ही प्रयोग करना चाहिये । यागविभाग से साधित शब्द नहीं अपनायें । 
इस प्रदार योग्य घशब्दा वा वैयाकरणी विवेचत विस्तार से क्या हैं तथा अन्य 
में कहा है ०-- 
“शालानुरीयमततेतरनुक्रण । को वक्ष्यवीति विरतोड्‌इमतो विचारातु ॥ 
शब्दाणंवस्य यदि कश्चिदुर्पेति पार । भीमाग्मसइच जला ति विस्मयोध्सों ॥ 
(का ले ना, ६६२० ॥ 


तथा +- “अवलोक्य मतानि सत्कवीनामवगम्य स्वधिया चू बाब्यवर्म ॥ 
सुजनावगमाम भामहैन ग्रथित रक्षिलमीमिसूनुनिदम्‌ १! (वा, ले, भा, ६१६४] 


अन्त में ४०० वारिकाओ का हिसाव दैते हुए भाभह कहते हैं-+ “६० कारिकाओं 
मे काव्यणरीर का, १६० में जलड्कारा वा, ५० मे दोपद्शन को, ७० में 


न्यायनिष्षण का और ६० में शब्दशुद्धि का प्रतिपादन विया दै।” अर्थात यह 
निर्धारण स्थूल रूप से ही समझना चाहिये । 


(४) भट्टिकाव्य (रावणवध) के रचयिता महाकवि भट्टि : 


इनका समय (८८-६९ ई से पूव का हे ।! इन्होने एक्माव महावाब्य 
रावणवव की रचना वी है । इसका प्रमुख उद्देध्य पाणिनिब्यात्रण के लिए 
उदाहरण देना है। इसते «- (१) प्रवीर्णवाण्ड (सर्ग १-४), (२) अधिवारकाप्ड 


. दें 8॥ [656 व्राधाव शातठें लिन! हरातटा।८३ इ॥00 (08६ 
फ्त&पा कऋराशा। #ै8ए४ट ॥ए९व ॥7 76 ॥हए्त एा छ2%ए5फफ् वा, 
धाए ज्रा068 75 ६३२५६ 5७068 588-89 8 70 ज्रा60 एप्वर&र25छाव 
गा बत्पपाल्प पट तट वह पछ572647,7 8 7. |, 29, 24 
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(सर्ग ६-९), (३) प्रसन्नकाण्ड (सर्ग १०-१३ और (४) तिडन्तकाण्ड (सर्ग 
१४-२२) चार काण्ड हैं, जिनमें से तृतीय काण्ड में साहित्यशास्त्रीय तत्वों 
के उदाहरण मिलते हैं। प्रायः भामहसम्मत्‌ अलछूकारों के उदाहरण ही इसमें 
दिये हैं। कुछ नये अलड्कार भी माने हैं। जैसे “आश्यी:” अलद्भकार (१० स, 
७२ पद्म) । इसे भामह ने नहीं माना है | उपमा अलडूकार के अधिक भेद 
किये हैं। जैते इवोपमा (१०-३१०), यथोपमा (१०-३२), सहोपमा (१०-३३), 
तद्धितोपमा (१०-३४), छुप्तोपमा (१०-३५) तथा समोपमा (१०-३६) ॥* 
भट्टिकाव्य की ठीका जयन ड्ूला के अनुसार “उपमा-हूपक” (१०-६१) एक 
स्वतत्त्र अलछ्कार माना ग्रया है। किन्तु मल्लिनाथ उसे उद्मेक्षा-हपक का संकर 
मानता है ।* निपुण (१०-७३) अलझ्लार केवल भट्टिकाव्य में मिलता है। जयम जला 
ने इसे “उदात्त” में अच्तभूत किया है । सर्ग १० पद्म २ से २९ तक विविध 
प्रकार के यमकों की रचवचा की है। चक्रवाल, समुद्गक-जैसे नये नाम भी इन्हें 
दिये गये हैं । इन प्रकारों में से कुछ प्रकार भामह के अनुकूल हैं। परन्तु आगे 
के साहित्यिकों को ये भेद संमत नहीं हैं ।/ रूपक के भी विभिन्न प्रकार इसमें 
आये हैं।: हेतु अलडूकार (१०-७३) में आता है। भामह इसे स्वीकार नहीं 
करते । अलब्कारों के नामों के विषय में जयमद्भला और मल्लिनाथ में वहुत 
मतभेद पाया जाता है ।* 


इसी प्रकार भट्ठि ने संग॑ १० वें में ३८ अलछूकारों का ११ वें में माघुये 
गुण का, १२ वें में भाविक अलइकार का, (जिसे भामह ने केवल प्रवन्धगत 
माना है)” तथा १३ वें में भापासम का (जिसमें एक ही पद्म संस्कृत तथा प्राकृत 
में एक-प्ता निवद्ध होता है) प्रदर्शन किया है । भट्टि ने कुछ नये अलड़कारों के 
उदाहरण दिये हैं, तथा भामह एवम्‌ दण्डी ने जिन्हें अलछूकार नही माना है उनके 
भी उदाहरण दिये हैं ! इससे ऐसा अतीत होता है कि भट्टि ने भामह तथा दण्डी के 
पूव॑वर्ती किसी अलडूकांसभ्थ का आधार लिया है। साथ ही यह भी ध्याव रखना 


१, दे, वी. के, एन, प्‌. ५५॥। 

२, दे. वही पृ, ५५ । 

वी. के. एन, पृ. २९। 

- वही पृ, ६०-६३ । 

. भ, का १०-२७, २८०, २९, ३० आादि। 
» वी. के, एन. पृ, ५४-६६ । 

» का. लं, भा, श४३ 
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होगा कि भट्ठि ने कही भी विसी अलदकार का नामोल्तेख नहीं क्या है । यह 
तो टीवाबारों वी इति है, तथा वे आपस में मतभिन्नता भो रखते हैं ॥! 


(च] “काध्यादर्श” के रचथिता आचार्य दण्डी : 


आचाये ”ई के समय के विषय में डॉ. सुशीलदुमार डे लिसते हैं 
/अलदूकार साहिसप के कालानुक्रम मे काव्यादस के रचयिता आ दण्डी के काल- 
क्रम को निश्चित वरना एक कठित समस्या है ।” त़्यापि उन्होंने चर्चा वे 
उपरान्त दण्डों को, ८ वी दाती के पूर्वाद् मे, ग्थिति बततायी है।' मम 
बाणेजी ने इस प्रदन पर साहज्लोपाज्भविचार वरने के बाद दण्टी और भामह वो 
प्राय/ समकालीन मानआार दण्ी का समय ६६०-६८५९ ई., के भध्य में माना है ॥९ 
अवाचार्य दण्दो एवं पह्कृत वाव्यशास्त्र का इतिदाम<दर्शेन” इसे ग्रन्य के रचयिता 
डा, जयशकर त्रियाठी दे! मत्त में, दण्डी के काव्यादर्श था रचनावाड, ३४०-३२५० 
ई के मध्य का है, तया इनको एकमात्र वृति 'वावध्यादश्श” ही है । “दशवुभार- 
चरितम्‌! और “अवन्तियुन्दरीक्था” किसी अन्य दण्टी की रचनाएँ हैं ॥ 
ममिसाधु, घीय आदि विद्वानु दण्डी को मामह के पुर्ववर्ती, काव्यादर्ण के टीकावार 
तरुणवाचस्पति, डॉ सु कु, दे आदि विद्ाद्‌ उत्तरवर्ती और मे मे. बाणे दोनों 
को समकाजीन मानते हैं ॥" प्रत्येक जिद्वावु ने अपना पक्ष अमाण तथा यु वितयों 
के' साथ प्रतिपादित किया है । किन्तु उसकी चर्चा बरने का यह स्थ॑त्न नहीं है । 
हमें बेबठ इतना ही ध्यान रखना है कि भामह और दण्डी दोनों सम्माननीय 
माहित्याचार्य हैं, दोनों मरत के उत्तरवर्ती तथा छइद्दद आदि आवचार्यो के 
पुर्वेदर्सी हैं ॥ 


काव्यादर्श ” के संस्करण जो इस समय उपलब्ध होते हैं उनमे एप तीन 
परिष्छेदवाला और ६६० पद्यवाला है। रघज्जाचायं संस्करण (मद्रास था सस्करण) 
६5६३ पद्चो) का तथा ४ परिच्छेदों बाला है । तीसरे परिच्छेद के दो माग किये 
गये हैं। इस रह्भाचार्य-सस्करण में द्वितोय परिच्छेर में ' उम्पततोव तनोडद्भानि', 





१. दे. हि. से, पो, का. छू. ७०-७१ ॥ ] 
२. दे, सु कु 5. माग १ ४ ५७॥। 

३. वहीं, भाग १ व ६७१ 

डे; एल सा, वो हुए है २२४२९ 

४. दे. था. द॑ं, जे त्रि., पृ. डर३े० | 

६. दें, वही, पु, '४१९-४२० $ 

७- दे. बही,पृ, ४१० ॥ * 
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आदि पद्य नहीं लिया गया है । तवीय परिच्छेद के अन्त में २ नये पद्य जोड़े है, 
तथा चतुर्थ परिच्छेद के आरम्भ तथा मध्य में १-१ पद्य और जोड़ा है । इस 
प्रकार इसकी पद्य संख्या ६६३ हो गयी है । 


परिच्छेद १: में 'स्वेशुक्ता” सरस्वती की वन्दना से ग्रन्य का आरम्भ 
हुआ है । इस संसार में शिप्टों की लोकथात्रा “वाणी” की क्ृपा से ही सम्पन्न 
होती है। अतः शब्दों का महत्व विस्तार से बतलाया है । काव्य का शरीर 
“इप्ठा्थ॑व्यवच्छिन्ना पदावली” कहा है । और उस “वैदमंमागे” रूप काव्य के 
प्राण दस ग्रुण वतलाएँ हैं। फ़िर उसके गद्य, पद्म और मिश्र तीन भेद बतलाये 
हैं ।॥ इसके वाद पथ्य में महाकाव्य की, गद्य में आख्यायिका और कथा की 
व्याख्या दी है ( प्रकारान्तर से वाड्भमय के संस्कृत, प्राकृत, अपश्राश और मिश्र 
चार भेद भी गिनाये हैं । अनुप्रास का स्वरूप और उदाहरण वतलायथे हैं तथा 
इस काव्यसंपदा को निर्मिति के हेतु के रूप में नैतगिकी 'प्रतिभा”?, निर्मल “अ्रुत” 
और अमनद “अभियोग” का उल्लेख किया है ( इलेप, प्रसाद, समता, माधुये, 
सौकुमाय, उदारता, अर्थव्यक्ति, ओज, कान्ति और समाधि इन दस गुणों का 
विस्तार से विवेचन करके उन्हें वेदर्भमार्ग के (काव्य) विशेष गुण कहा गया है । 
थे इस मार्ग के प्राणभूत हैं । उक्ति में चमत्कार इन्हीं के कारण आता है। 


परिच्छेद २ : में ३४ अलड्कारों के लक्षण तथा उदाहरण दिये हैं। 
अलब्कार इस प्रकार हैं : स्वमावोक्ति, उपमा, रूपक दीपक, आवृत्ति, आक्षेप, 
अर्थान्चरन्यास, व्यत्िरिक, विभावना, समासोक्ति, अतिशयोक्षित, उत्प्रेक्षा, हेतु, 
सुक्ष्म, लेश (लव), यथासंख्य (क्रम), प्रेयः, रसवत्‌, ऊर्ज॑स्वि, पर्यायोक्‍्त, समाहित, 
उदात्त, अपहृति, इलेष, विभेषोक्ति, तुल्योगिता, विरोध, अभ्स्तुतप्रश्नंसा, 
व्याजोक्ति, निदर्शना, सहोक्ति, परिवृत्ति, आशोः, संकीर्ण और भाविक | 


परिच्छेद ३ (तथा ४) : में “यमक अछड्लार का विस्तार से विवेचन 
आया है। गोमूत्रिका अर्ध॑श्रम, स्वतोभद्र, स्वर॒स्थान्नवर्णनियम-जैसे चित्रवन्धों 
का वर्णन आया है । १६ प्रकार की प्रहेलिकाएँ और दस प्रकार के दोष नविरूपित 
किये हैं । इन दोपों के नाम इस प्रकार हैं : अपार्थ, व्यर्थ, एकार्थ, संशय, अपक्रम, 
शब्दहीन, यतिश्रष्ट, भिन्नवृत्त, विसन्धिक, और देश-क्राल कला-डोक-व्याय-आागयम- _ 
विरोधि॥ 


१, दे. हि. सं. पो. का, पृ, छ४ड । 
२. दें, का, द. १-३२२॥ 
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(छ) उद्दभद का अलड्ारसारसंप्रह : * 


भट्टोइमट ने भामह के “काव्यालडूबार पर “भामहं-विवरण” भी 
लिखा था, विन्त वह उपलब्ध नहीं है | तथापि इससे यह स्पष्ट है कि उद्भठ 
पर भागद का प्रभाव अवदय पड़ा है । इसका समय भामह के पश्चात अर्थात्‌ 
७०० ई के पदचात्‌ तथा ध्वस्यालोक॑ के रचयिता आानन्दवर्धन वे पूर्व (अर्थात्‌ 
९ वी शर्दी के एुर्द) है । काइमीरी परम्परा के अनुमार, काश्मीरराज जयापीड़ 
छमय ७७९-५१३ ई ) के उद्दभट सभापति थे ॥ यदि इस परम्परा को 
स्वीकार किया जाय तो भट्रोद्मट का समय ८०० ई मिद्ध होता है। अलदृकार- 
साय्मग्रह पर प्रतिहारेन्दुराज की टीका हैं तया श्री बनहेद़ीद़त भूमिका के 
साथ इसका प्रवातनन बाम्बे स्र.से, में १९२४५ में हुआ है। इस भ्रन्य के ६ 
बगें और लगमग ७९ कारिकाएँ हैं । प्रतिहारेन्द्रराज के क्यनानुमार अलदूतारों 
के उदाहरण, जिनकी संख्या लगमग १०० है, कवि ने अपनी कृति कुमारसभवर 
से लिये हैं अलदृकारों वी सख्या ४१ है जिन्हे छद्ों वर्गों से इस प्रवार 
विभाजित करके विवेजित तिया है । 


धर्म १ में- पुनसवतवदामास, छेवानुशस, अनुप्रास (३ प्र, पहथा, उपनागरिका, 
बोमता वृत्तियाँ) लाटानुप्रास, रूपक उपमा, दीपक (आदि, मध्य, 
अन्त), प्रतिवस्तृपमा | 


वर्ग २ में- आश्षेप, अर्थान्तसत्यास, व्यतिरिक, विभावना, समासोक्ति, अतिमयोवित ) 

बर्भ ३ पें-- यवासंस्य, उद्नेक्षा, स्वमावोकिति । 

ब्गे ४ में> प्रेय , रमबत्‌, उर्जेस्वि, पर्यायोतत, समाहित, उदात्त (३ प्र.) 
शिउप्ट (२प)१ 

वर्ग ५ में-- अपह नुति, विशेषोवित, विरोध, तुल्ययरोगिता, अप्रस्तुतप्रशमा, ब्याज- 
स्तुत्ति, विदेशना, उपमेयोपमा, सहोवितव, संद्रर (४ भ्र.), परिवृत्ति । 

बर्ग ६ में> अनन्वय, संदेह, ससृप्ति, भाविक, काव्यालिज्न, हष्टान्त ॥ 
इन अलक्षकारों वा जत्रम भागदानुसारी है ॥ भामह के यमक, 





१. दे हि स॑. पो. पू १२५४-३० | 

२. दे विद्वादु दोनार्लक्षेण प्रत्यहं इतवेतन.। भट्टो$भूदुदभठस्तस्थ भूमिमतु: 
सभापति. । राजवर्स द्वेनी ४-४९४५ ॥ 

३, दें, अ, सा. सं. पृ, १५।॥ 
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उपमारूपक, उत्प्रेक्षावय जैसे छुछ अलद्कार उद्भट ने छोड़ दिये है तथा पुन- 
रक्तवदाभास, संकर, काब्यलिज्भध औौर हृष्टान्त इन अलड्जारों को भाभहोकत 
अलड़कारों में जोड़ दिया है। उद्भट ते “निदशंना” को “विदर्शना” संज्ञा दी 
है तथा उसका केवल १ ही उदाहरण दिया है। भामह के अनुसार दूसरे प्रकार 
का उदाहरण टीकाकार प्रतिहारेन्दुराज ने भामह से उद्धृत किया है । उद्भठ ने 
अलड्कारों के सक्षण प्रायः भामह से अथवा इससे कुछ मिले जुले शब्दों में दिये 
हैं। इसी कारण से हेमचद्ध, माणिक्यचन्द्र जैठे अनेक टीकाकारों की उद्भट 
के स्थात पर भामह का भ्रम हो गया है । भविष्यकालिक साहित्यशास्त्रीय ग्रन्थों 
में उदुभट का नाम बढ़े हो आदर से छिया जाता है । 
(जञ) काव्यालड्रगरसुत्रकार वामनो : 

इस ग्रस्थ फे अभी तक अनेक संस्करण निकले हैं | कुछ देशो कुछ विदेशी । 
इस ग्रन्य का विभाजन तीन आंशों में हुआ है । मूत्र वृत्ति और उदाहरण | सूत्र 
और वृत्ति स्वयं वामन की रचना है । उदाहरण, जिनकी संरुया लगभग २५० है 
तथा जिनमें पद्म तथा पद्मांश शामिल हैं, अन्य कवियों के रचित तथा कुछ स्वयं 
के रचित हैं ।४ वामन में उध्हत अनेक पद्च कत्रियों के कालक्रमनिइचय में सहा- 
यक ठहरे हैं। बामन का उल्लेख राजशेखर ने (समय १० वीं शती की प्रथम 
चौथाई), प्रतिहारेद्रराज ने ( ९००-९२५ ई. ) तथा अभिनवभारतीकार 
(अभिनवशुष्त) ने (भाग १ पृ. २८८) किया हैं। अतः वह ९ वीं शती के पूरे में 
ही विद्यमान था । वामन ने उत्तररामचरित के “इयं गेहे छक्ष्मी:.” आदि का 
उदाहरण दिया है। उ. रा. च. कार भवभूति का समथ ७००-७२५ ई. के बीच 
का माना गया है ( अत्तः वामन का समय लगभग ८ थीं शताब्दी ठहरता है । 

काव्यालश्डाससुत्रों की रचना “अधिकरणों? तथा “अध्यायों” में हुई 
है । इसमें पाँच अधिकरण और १२ अध्याय हैं। प्रथम तथा चतुर्थ अधिकरण में 





१. दे. अ. सा. सं. पृ. ६२। 

२, दे. हि. सं, पो- का. ए- १२६०-२७ । 

३. दें, हि. सं, पो. का. पृ, १३१०-३३ । 

४, दे, प्रणम्य परम॑ ज्योतिर्वामनेन कविप्रिया । 
काव्यालद्कारसूच्राणां स्वेपां वृत्तिविधीयते । का. सू. वा. 

५, दे. एभिनिदर्शनेः स्वीयं: परकीयेश्च पुप्कलैं; । शब्दवैचित्र्यगर्भ यमुपैव 
प्रपड्चिता का. सू. वा. ४“३-रे३ । 

६, दे. का. सू, वा. ४-३-९ । ह 

७, दे. भाण्डारकर “मालतीमाबव को भूमिका” ज, ऑफ ए. एस, १९०८ 
पृ, ७९५॥ 
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३-३ अध्याय और शैष अधिरर्णों में दोनो अध्याय हैं । यह धामत का “अधि- 
करण-अध्याय दिभाग” प्राचीन परिपाटी से, जिसमें अध्यायो पा विभाजन अधि- 
वबरणों में किया गया है, उलटा-सा अबण्य लगता है, तथापि इममें कौटिल्य के 
अर्थशास्त की प्रणाती को अपनाया गया है! 


प्रथम अधिकरण दारीर में $ काव्य रे प्रयोजन, साहि्यप्ास्त का 
ड्घ्यूयन करने के लिए अधिकारी व्यक्ति की योग्यता, “रीति” ही काब्य वी 
आत्मा है का कथन, दैदर्मी, गौडी और पाश्लाली रीतियो का विवैचन, काव्य के 
ऊन्‍्य उपकरण तथा काव्य का विभाजन आदि बातो का विवेचन आया है ॥ 


द्वितीय अधिकरण “दोपदर्शन *- में पद वाउ्य और वबाकयार्थ के दोपो 
का बन आया है । 


तृतीय लधिकरण “गुणविवेचन' £- गुण और अलड्ठारों वा भेद बनला- 
कर १० गुणों वा लक्षण तथा उदाहरणों के द्वारा विवचत किया गया है । औज 
आदि ये ग्रुप ध्ब्द तथा कर्य के हैं। 


लय 


चतुर्थ अधिकरण 'आवष्टारिक” में :- यमतर तथा अनुप्रास का बिचार 
थाना है । उपमा तथा उपमा के छह दोपो की चर्चा की है और अन्य भलह्वारों 
वा, जो प्राय उपमा पर आधारित है, विवेचन किया है । 


पश्चम अधिकरण “प्रायोगिक” में - कवि ने अपनी रचना में जिन 
नियमों वा पालन करना आवश्यव माना है उनकी जानवरों दी है। जैते एक 
ही पद वा वारन्याद अयोग नहीं वरना, पैद्य रचना में पद्याध के अन्त मो छोड़ 
अन्यत्र संधि-नियमों का पालन अनिवाय रूप से करना, “खलु" जैसे शब्दी वा 
पद्य के चरण के आरम्म में प्रयोग नहीं करना आदि । व्यावरणानुमार शब्द 
शुद्धि किस प्रवार प्राप्त की जाती है इसका प्रदर्शन किया है त॒वा प्रापीन घथियों 
ने जो व्याकरण वी भूलें वी हैं उत्का भी दर्शन कराया है | इस अविररण 
का अम्तिम अध्याय (दाब्दन्गुद्धि] भाभह के ६ ठे परिच्छेद का अनुकरण 
है । केवद भेद इतता ही है कि मामह (परि ६ का, ३२-६०)) पराशिनि 
की अप्टाष्याथी के क्रम को ध्यान में म रखते हुए ही घब्दों का ग्रहण कर, 
उतकी प्रयोग-योग्यता आदि के विषय में चर्चा करते है । अप्रयोगाहँ छत्दो के 
उदाहरण भी वामन ने दिये हैं। यथा “इन्दइ्च टन्‍्द्राणी चॉ इस अर्थ में एकशेप 
दैन्द्र “इन्दौ” नही होना चाहिये | पराणिनि के “पुम्तातु स्थ्िया २-२-६७, तथा 
“पु योगादाब्यायाम्‌ ४- १-४८ इन चूत्रों के वास्तविव अर्थ को और हम ध्यान 
देंगे तो यह तम्य ध्यान में था सकता है। अर्थात्‌ “मामह ने (६।३२ का. ले ) 
जो इस प्रयोग को ठीक माना है वह योग्य नही है” यह सूचित , करना सामने 
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ने चाहा है। इसी प्रकार वामन ने कवियों के द्वारा प्रायः नेक वार प्रयुक्त “विम्बा- 
घर” शब्द को अशुद्ध माना है । क्योंकि “उपभित व्याक्नादिभि:ः सामास्याप्रयोगे” 
पा. २१-५६ के अनुसार यह झब्द “अधरविम्ब” होना चाहिये । किन्तु वामन 
ने ही इस शब्द को मध्यमपदलोपी समास (विम्बाकारोध्धर:) मानकर शुद्ध भी 
कर दिखाया है। 

चामन ने अनुप्रास, यमक और उपमा के साथ ही निम्न अछड्ढारों के 
लक्षण और उदाहरण क्रम से दिये हैं -- प्रतिवस्तूपमा, समासोक्ति, अप्रस्तुतत- 

प्रशंसा, अपह [ति, रूपक, इलेप, वक्रोक्ति, उत्प्रेक्षा, भतिश्योविति, संदेह, विरोध, 

विभावना, अनच्वय, उपमेयोपमा, परिदृत्ति, क्रम, दीपक, निदर्शन, अर्थान्तरन्यास, 
व्यतिरेक, विभेषोक्तित, व्याजस्तुति, व्याजोक्ति, तुल्ययोगिता, आक्षेप, सहोवित, 
समाहित, संसृष्टि, उपमा-हूपक, उद्प्रेक्षाववव, ( कुल सं, ३३ ) । इनमें 
पर्यायोक्त, उद्ात्त, रसवतु, प्रेय, अर्जेत्वि, भावक जैसे अलूड्कारों की 
व्या्या वामन ने नहीं की है । कुछ अलड्जारों के लक्षण भामह के अनुसार किये- 
से लगते हैं। जैसे उपमा (भामह २१३०, वामन ४-२-१) विभावना (मामह्‌ २-७७ 
वामन ४-३-१३ आदि। 

वामन को रीतिसंप्रदाय का आचार्य माना जाता है तथा कुछ अन्य 
विशेषताओं के प्रणेता के रूप में भी उसे मान लिया गया है। जैसे गुण और 
अलब्कार का भेद प्रदर्शन, “काव्यशोभाया: कर्तारों धर्मा भुणा: । तदतिगयहेतव- 
स्व्वेलड्कारा: ।?! बैदर्भी गौड़ी और पांचाली रीतियों का अ्तिपादन। “वकोक्ति' 
का अर्थालिद्कार में समावेज्ञ तथा उसकी साहब्याल्लक्ष्णा के रूप में व्याख्या 
विशेषोक्ति अलढ्कार की विलक्षण व्याख्या' जिसे जगन्नाथ आादि के अनुसार 
रूपक माना गया है तथा “आक्षेप” अलक्लार की दो प्रकार की व्यास्याएं जो 
मम्मठ तथा अन्य अलडकारिकों के अनुसार क्रम से “प्रतीप तथा समासोक्ति” 
से मिलतो जुलती हैं । आदि ।* 
(झ) काव्यालड्रगर के रचयिता रुद्रद : 

काव्यालझ्वार नमिप्ताधु की ठीका के साथ प्रकाशित हुआ है । इसके १६ 
अध्याय होकर इसमें प्रायः समस्त साहित्यज्ास्त्रीय तत्वों की चर्चा आई है । यह 


१. का. सृ, वा, ३-२-१-२। 

२. वही ४-३-८ | 

३. दे, एक गुणहानिकल्पनायां साम्यदादर्य विश्ेपोकितः । 
का. सू. वा, ४-३-२३। 

४. दें. हि. सं. पो. पृ. १३१५-२६ । 
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ग्रत्थ आार्यावृत्त में लिखा गया है। कहीं २ और प्रत्येक अध्याय के अन्त में अन्य 
छन्दीं का भी प्रयोग कया गया है । इसमे पिय्रे उदाहरण झद्गवद के स्वयं के हैं । 
इसमें ७३४ पद्य हैं। १२ वें अध्याय भें १२ पद्य ओर हूँ जिनमे भायिका के आाठ 
भेद तथा उपभेद बतलाये गये है। किन्तु ये यद्य प्रक्षिप्त माने गये है । इसका 
सब्रसे छोटा अध्याय १३ वाँ हैँ जिसमे १७ पद्य हैं भौर सबसे बडा अध्याय है 
७घाँ और ८वाँ जिप्रमे १११, और ६१७ पद्य आये हैं । १६ अध्यागों के 
दिपय इस प्रकार हैं - 

प्रथम में - गणेशनगौरी की वन्दता के परचांत्‌ काव्य का उद्देश्य और 
प्रयोगन वहा है तंया कवि के लिए आवश्यक दावित, बव्युत्पत्ति और अम्यांस का 
लक्षण बतताया है । 

द्वितीय मैं .> काव्य का लक्षण और छाब्द के बन्रोक्ति, अनुप्रात, यमक 
इछेप और घित्र पाँच अलदूवार, बवैदर्भी, पाश्वाली, गौडी, लाटी चार वृत्तियाँ 
और संस्कृत, प्राकृत, मागध, पैशांची, शुरसेनी और अपभ्र प, जिनमें कविता की 
रखता की जाती हैं, छह भाषाएं बतझायी हैं। इसके उपरान्त धन्रोजित और 
अनुप्रास के सलदण, भेद और उदाहरण बतडाये हैं तथा अनुप्रास की मधुरा 
ललिता, प्रौढा, परूपा और भद्दा ये पाँच वृत्तियाँ निरूषित की हैं ॥ 

तृतीय में “ ५८ पद्यों में यमक का विस्तार आता है | 

चनुथ॑ में .- वर्ण, पद, लिज्लञु आदि आउ प्रवार के इलेप का वर्णन है ॥ 

परचम में *“- चत्र-मुरण - पद्म सर्वतोभद्रादि, चित्रवाब्य का विवेचन है । 
प्रहेलिका का भी वर्णन दिया है ॥ 

पप्ठ में :- पद गौर वाक्य के दोप तथा 

सप्तम में *- अलदकारो के वास्तव, औपम्य, अतिशय और दतेष चार 
भाधार बतझाकर वास्तव पर आधारित २३ अलदकारो का विवेचन दिया है । 

आददें में *- ओऔपम्य पर आधारित २१ अलदकार तथा 

नवम में > मतिशय पर आधारित १२ अलडकार वर्णित है । 

दशम में - शुद्ध श्लेप के दस प्रवार और दो प्रकार के सकर 
बतलाये हैं हु 

एकादश में *- अ्थे के ९ दोप तथा उपभा के ४ दोप बतलाये हैं ॥ 

द्वादद में :- दस रस, श्युज्भार तथा उसके संभोग और विप्रलम्भ दो 
प्रभेदों का लक्षण, नायक के युण तथा उसके साथी, और नावक-नायिकाओं के 
भेद बसलाये गये हैं। 
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त्रयोदद में :- संभोग-श्वद्भार का तथा विविध प्रसद्धों में नायिका की 
विशिष्द क्रियाओं का वर्णन आता है । 


चतुर्दश में :- विप्रलम्भ के विग्येप तथा विप्रलम्भ की दस दण्ाएँ, रुष्ट 
नाथिका को प्रसन्न करने के छह उपाय, जिनमें साम, दान, भेद, प्रणति, उपेक्षा 
और प्रसद्भधञ्नंश का समावेक्ष है, बतलाये गये हैं। 


पश्चदद में :- वीर तथा अन्य रसों की विशेषताएँ वणित हैं । 


पोडश में :- कथा, आखूयायिका आदि काव्य-प्रकारों का विवेचन 
आता है । 


अलड्जारों के वास्तव, औपस्य आदि मूल आधार निरिचित रूप से बतलाने 
वाह रुद्रट ही प्रथम है। इसके परिणाम स्वरूप कभी-कभी एक ही अलझ्वार दो 
आधारों पर आश्रित होने से दो प्रकार का माना गया है । जैसे सहोक्ति और 
समुच्चय को वास्तव और औपम्य के आधार से दो-दो प्रकार माना गया है ॥ 
उद्मेक्षा भी औपम्य तथा अतिशय के आधार से दो प्रकार की मानी है गई ।* अन्य 
आलइ्कारिकों द्वारा अलग से माने हुए कुछ अलड्कार रुद्टट ने अत्यन्न अन्तभू त 
कर दिये हैं। जैसे मामह और उद्भट के उपमेयोपमा और अनन्वय को रुद्वठ ने 
उपमा में उन्‍्तभूत कर दिया है तथा उनके नाम उपमेयोपमा और अनस्वयोपमा 
रखे हैं ।* प्राचीनों के कुछ अलढ़कारों को, रुद्रट ने दूसरे नाम दिये हैं। भामह की 
“व्याजस्तुति” को रुद्रट ने “व्याजइलेष” तथा “उदात्त” के द्वितीय प्रकार को 
“अवसर” कहा है । अन्य अलड्कारिकों ने जिन्हें भलढ्कार नहीं माना है ऐसे कुछ 
अलद्कार रुद्रट ने माने हैं । जैसे मम्मट ने ' हेतु” को अलड्कार नहीं माना है किन्तु 
रब्रट ने माना है (४ मर्ता, साम्य”, पिहित ये अलड्कार पूर्ववर्ती अलद्कारिकों से 
विवेचित नहीं हैं । रुद्रछ की घिशेषता इन बातों के लिए मी है :-- 





दे, का, अ, रु. ७-११, पन्रे । 

दे, का, भ, रु, ८-२, ९-२ । 

दें. का, अ, रु, ७-९-११ ॥ 

दे, का, अ., रु, १०-११, ७-१०२॥ 
दे, का, अ, रु, ७-८२ ॥ 

दे, का, अ, रु, ५-१९ ॥ 

वहीं, 5-१०४५॥ 

बही, ९-५० | 
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रुद्ट ने- १- सुप्रमिद्ध नौ रसो के साथ दससाँ “प्रेयम्‌ ” रस भी जोड़ दिया है।* 

२- रीतियो को अधिक महत्व नही दिया हैं । 

३- गुथों का विवरण नहीं दिया है । 

४- भाव” अलड्वार के द्वारा स्द्रद व्यक्ष्यप्रक्रि] के निदतम 

पहुंच गये हैं + 
स्ट्रटट के सम्वन्ध में हमे वहुत॑ कम जानवारी उपलब्ध होती है । पर्धम 
अध्याय के चतवस्थ के सवन्ध में यह पद भाया है +-- 
“शतानन्दापराख्येन भटुवामव सूनुता ॥ 
साधित स्डेनेद सामाजा घीमता हितर ॥7* 
इस पद्य से यह जानकारी प्रान्त होती है कि र्वट का अन्य नाम शतानन्द था ५ 
पिता वामक थे। ये सामवेदाध्यायी थे । रुद्वठ ते अन्य ग्रन्यक्ारी का उल्नेख नहीं 
किया है। तथापि आचारयें: से भरत वा, ठया “अण्रे रोगविसुरकितं (वही १-५) 
से मयूर का उल्तेख किया गया-सा प्रयीक्ष होता है। अध्याय ७०१०५ में 
सिप्रा नदी और मालव स्वियो का उन्छेख आया है । 
रद्द ने भामह, दण्डी, उद्रमट को अपेक्षा अधिक अलढछूवारों की चर्चा 

की है, तथा वह झास्तीय एवं सक्षिप्त भी है ! भत- वह इनकी अपेक्षा कुछ बाद 
का हो सकता है । वाव्यमीमाता में राजगेखर ने (६२५ ई.) इसका उल्लेख 
क्षिया है । प्रतिहारेंन्दुराज मे भी रुदट के अनेक पद्यो या उल्लेख किया है। 
मम्मट ने मो रखद के मतो का उल्वेश करके उनको चर्चा की है ॥ घ्मनिप्रक्रिया 
वी जानशारी रंद्रर को नही है । अत: वह ध्वनिकरार का समज्ञालीन अभवा 
कुछ पूर्वंदर्ती हो सकता है । और उसका समय ८घ२५-८७५ ई, के मध्य में हो 
सवता है ।॥ 


[श) ध्वन्यालोक के रचयिता आतन्दवर्धन : 


सात्त्यिशास्त्र में यह प्रन्य एवं नये युग (घ्वनियग] वा आरम्भ करने 
दाएा माना जाता है। व्याकरण में जो स्थान पाणिनि वा है अथवा वैदान्त में 


ख्ल्नलि--तजतमन लत 


१ दे का, अ, 5 १२-३, १५-१७॥ 

२ दे. का,अ, रे ५४-५७ | 

३ वा, ऊ, १२-४।॥ 

४. दे. कावुयक्रोक्तिर्ताम शब्दालहबारोध्यामति रुदटः: ] 
का. मी. ए. १०१) 

४, वा, प्र, है. भर१ | 
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वेदान्तसूत्रों का है वही स्थान साहित्यशास्त्र में ध्वतिकार का है। इस ग्रन्थ के 
आज तक अनेक संस्करण छपे हैं। इसकी प्राचीन टीका अभिनवमुप्त रचित 
“लोचन” है। इसके तीन भाग हैं, कारिका, वृत्ति और उदाहरण । इनमें से 
कारिका और वृत्ति एक के द्वारा रचित है अयवा इनके रचविता भिन्न-भिन्न 
व्यक्ति हैं इस विपय में विद्वायों का अभी तक ऐकमत्य नही हो पाया है। 
अभिनवगुप्त ने 'लोचन” में अनेक स्थानों पर कारिकाकार और वृत्तिकार का 
पृथक-पृथक उल्लेख किया है| इससे यह शड्ढा उठती है । उत्त रघ्वनिकालीन प्रायः 
सारे आचाय॑, कारिकाकार और वृत्तिकार की एकता मानते हैं। किनु बुल्हर, 
जेकोबी-कीय, डा. डे, तथा काणे आदि विद्वान इन दोनों में विभिन्नता मानते 
हैं। म. म. काणे ने इस विपय पर विघ्तार के साथ लिखा है । जिजासु मूलग्रन्थ 
देखकर आत्मसन्तोप कर लें ।! इनके मत का सार यह है कि कारिकाएँ किसी 
सहृदय नाम के या उपाधिधारी व्यक्ति द्वारा रचित हैं और वृत्तिग्रन्य आनन्दवर्धन 
का है। आननन्‍्दवधैन सहृदय का शिष्य हो सकता है। किन्तु यह विचार भी 
अच्तिम नहीं है । इस ग्रन्य का महत्व जगन्नाय पृण्डित ने भी माना है | 


आनन्दवर्धन के समय के विपय में अधिक निश्चित रूप से कहा जा 
सकता है। राजतरड्धिणी में लिखा है कि “आनन्दवधन कश्मीर के राजा 
अवन्तिवर्मत (८५५-८८३ ई.) के साम्राज्य में प्रसिद्ध हुए ।” आनन्दवर्धन ने 
“उद्भट” का उल्लेख किया है । अतः वह्‌ 5०० ई. के बाद का होना चाहिये । 
राजशेखर, जिसने आनन्दवर्धन का उल्लेख किया है, का समय लगभग ९००-९२५ 
ई. है। अतः आनन्दवर्धन की साहित्यिक गतिविधि का समय ८5६०-८९ ई, के 
सध्य का होगा ( 


आनन्दवधन के वैयक्तिक जीवन के विपय में बहुत कम ज्ञात होता है । 
इण्डिया आफिस में विद्यमान एक पाण्डुलिपि के तृतीय उद्योत के अन्त में 
आनन्‍्दवधन का उल्लेख “नोणोपाध्यायात्मण” किया है। आ, हेमचन्ध ने भी 
"देवीशतक” के रचयिता आनन्‍्दवर्धन का उल्लेख “नोणयुतः श्रीमदानन्दवर्धन- 
नामा” ऐसा किया है । अतः इनके पिता का नाम “नोण” था यह ज्ञात होता 





- हि, सं. पो, का. पृ. १५३-१८१ [ 
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है। इनके रचित अन्य दो ग्रस्यी (“विपमवाणछीला” और “अजु नचरित ) वा 
निर्देश अभिनवगुप्त तथा टहेमचन्द ने किया है। इनमें से पहला ग्रन्थ प्राइत में 
होना सम्मव है | आानन्दवर्धन ने स्वय भी एक ग्रन्थ का उत्छेख़ कया है, जिसका 
नाम “धर्मोत्तमा टीका है ॥। एक और ग्रन्थ  तत््वालोव की इनका रचित माता 
ग्याह॥ 

घ्वस्यालोक के ४ उद्योत हैं तथा उनमें ध्वनि वी साज्ञोपाज् चर्चा के 
साथ-पाथ अन्य विपया दी चर्चा भी आयी हे) उसका दोव"्ठीक रूप में उद्धरण 
गह्ाँ नही दिया जा समता ) सूट्ग्रन्य कै मवलोबन से हो इसकी पुरी कल्पना 
की जा सवती हूँ ॥ तथापि सक्षेप में इस प्रवार कहा जा सकता हैँ >“घ्वनितत्व! 
कांव्यप्रात वा सा्वमौम तत्व हैँ । इसके लिए ध्वनिविरोधी आपत्तियों का निरा- 
क्रण विया गया है तथा “वाच्याये” से "प्रतीयमान की थरेष्ठता स्थापित की 
हैं। फिर ध्वनि की श्रेणियाँ, भेद, प्रभेद आदि का निल्यण आया हूँ । ध्वनि की 
यकत्ता वहृत ब्यापर हैं। हृदन्त, तद्धिक, उपयर्गे, प्रत्यय, आदि से लेबर महानाब्य 
तक उमकी सत्ता हैं । अन्त में गुण, रीति, अलदकार आदि सिद्धान्वों गा ध्वनि 
में समावेश किया है । इसी के साथ अन्य विपया वी भी महत्त्वपूर्ण चर्चा इस 
ग्रन्य में आती है। जैसे गुण और सघटना वा रस के साथ सम्वन्ध। ग्रुणों का 
तो रम के साथ स्वाभाविक सम्बन्ध है । किन्तु सघटना रस मे साथ होती भी 
हुँ और नहीं मी होती । यह बात उदाहरणो द्वारा समयायी गयी हूँ । अलदकारो 
की स्थिति भी रसानुकुल होनी चाहिये विरोधी नहीं। श्वड्रार, कश्णन्जैत्ते 
कोमल रसो में यम आदि अनुकूत नहीं पड़ते । रूपका, पर्यायोक्‍त्र आदि की 
संगति अच्छी तरह बेंठ जाती है। फिर रसपाक को तथा रसो के विधिघ अवरोध 
की चर्चा आई है । शान्तरस को भी मान्यता दी गयी है। चतुर्थ उच्चोत मे 
द्रतिमा' की अनन्तता वा वर्णन है। प्रतिमादश्ाली कवि ध्वन्ति नें उपयोग से 
प्राचीन <क्ति, माव अर्थ आदि को नूतन चमरकृति प्रदान कर सकता हैं। 
काब्यलन असीम है । प्रतिभाशाली कविया की उक्लियाँ आपस से समात भी 
होती हैं जी असमत्र नही हैं । यह साम्य बिम्ब, चित्र, देहवत्‌ होता है। इनमें से 
प्रथम दो प्रकार स्पृरृणीय नही हैं विन्तु तीसरा साम्य कोई दायपूर्ण नहीं है । 
(सारा के लिये दे, ध्वन्यालोक श्र पृ ३५-३६), । 
(टी) 'काब्यमीमासा रचदिता राजशेखर : 

वजौज के राजा श्री महेद्यपाल धथा उसके पुत्र श्रो महीपाल के समा- 
पण्डित राजशेसर थे ॥ इत दौना राजाओ ने क्रम से ९०३ हई, तथा ९१७ ई, तक 
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शासन किया है| अतः राजग्रेखर का समय भी ८८० ई., से ९९० ई. के आस- 
पास का मानना चाहिये। राजशेखर ने काव्यमीमांसा में वावप्तिराज और उद्भद 
का स्मरण किया है। ये दोनों काइमीर नरेण जयापीड़, जिसका समय ७७९ ई 
से ८१३ ई. तक था, के समकालीन थे । अतः उक्त समय राजशेखर के अस्तित्व 
के लिए ठोक लगता है ।॥' 


राजशेखर महाराष्ट्र निवासी थे | इनके पिता तथा माता दर्दुक, और 
शीलचती और कुलनाम यायावर था । इस वंश में अकालजलद, सुरानन्द जैसे 
महापुरुष उत्पन्न हुए थे। इत्तकी पत्नी का नाम था (चौहान वंत्र में उत्पन्न) 
अवन्तिभुन्दरी । यह भी चिदुपी थी तथा इसके आग्रह पर ही कर्पूरमण्जरी' का 
राच्डमम्र पर अभिनय हुआ था। किन्तु इसकी कोई रचना अभी तक उपलब्ध नहीं 
हुई है । कुछ फुटकर पद्म अवश्य प्राप्त होते हैं। इनकी यायावर (एक ब्रती विशुद्ध 
आचरण वाला ब्राह्मण) संज्ञा तथा कन्नौज के राजाओं का इनका उपाध्यायपद 
इनके ब्राह्मणतव की सिद्धि करता है। इनके वालरामायण, कप स्मश्नरी, 
विद्धशालभश्जिका आदि अनेक ग्रन्थ उपलब्ध हैं । 


“क्वाव्यमीमांसा” अपूर्ण ही है - केवल एक अधिकरण जिसके १८ 
अध्याय हैं उपलब्ध है । इसमें रस ग्रुण आदि का साक्षात््‌ विवेचन नहीं मिलता । 
तथापि काव्यज्ञों के लिए यह अतिशय उपयोगी ग्रन्थ है । इसमें अध्यायवार आए 
विपय ये हैं :--- 


श्ला अध्याय :- झास्त्रसंग्रह तथा काव्यमीमांसा परम्परा । १८ विपयों 
के १८ आचार्यों के विचारों का संक्षेप राजशेखर ने किया है । 


श्रा अध्याय :- वास्त्रनिदश, वाढ्रमय के विविध विभाग । छह अज्भों के 
संदर्भ में अलड्कार ७ वाँ अद्भ यायावर मानते है। वह विद्या तथा विद्यास्थान 
है । साहित्य ५ वीं विद्या है। 


श्रा अध्याय :- काव्यपुरुपोत्पत्ति । सरस्वतीपुत्र के शब्दाथें शरीर है, 
संस्कृत मुख, प्राकृत वाहु, अपभ्रश जघन, पैशाची पाँव हैं। मिश्रभाषा वक्षस्थल 
है । बह सम, प्रसन्न एवं मधुर है, उदार और ओजस्वी है । भाषण में वह निपुण 
है। उसका आत्मा रस, रोम छन्‍्द, वाककेलि प्रहेलिका आदि है। अनुप्रास, 
उपमा आदि अलछूकार उसको शोभावृद्धि करते हैं। इसका विवाह साहित्यविधा 


१, दे, का. मीमांसा भू. पृ. १५। 
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व्चू से वत्मगुल्म (चरार का वाह्ीम) में होता है| बाद में प्रवृत्ति रीति, वृत्ति की 
व्यास्या वी है ! 

४था अध्याय :- पदवावयत्रियेक । वाब्यहेतु भतिमा, शस्ति, समाधि 
आदि का मतमेदपूरव॑क प्रतिपादन । वधियों के भेद । 

श्वाँ अध्याय - वाव्यपावत्रल्प । व्युत्पत्ति, दास्त्रकवि, वाव्यववि, 
उम्रयकधि वा अर्थ निध्पण । ववि की दश अवस्थाएँ “वाव” के विधिध अथे | 

दृठा अध्याय *+ पदवाक्यवित्रेक । झब्द की सुपू, समासू, तिछ कृत, 
तद्धित ये पाँच वृत्तियाँ । वावप की व्यात्या तवा उसके १० भेद । वाब्य की 
व्योब्या “गुणवदलदूकुत च वाक्यमेव वाव्यस्‌ ॥” 

७वाँ अध्याय -- पाठप्रतिप्णो ॥ देव अप्यरा आदि के योज्य भापाप्रयोग । 
बैंदर्मी, गौटी, पाजचाठी रीतियाँ । काकु के प्रशाए। भारत की विविध भाषाएँ । 


पवाँ अध्याय *+ काव्याययोत्रि । शथ्रुतिस्मृतिपुराणादि का विवेचन ) 
सीशजिरकना जौर अकीशोक २ 


९ वाँ अध्याय - अर्यव्याप्ति | 
१० थाँ अध्याय .- कविचर्था तथा राजचर्या । 


११-१३ अध्याय :- कवि अन्य कवियों के विचारों को किस प्रकार और 
कहाँ तय आत्मसातु कर सकता है इसका विचार । 


१४-१६ अध्याय *- देश, पुष्त, वृश्ठ आदि के सम्बन्ध मे कविसमयों वा 
निशपण | अमूर्त हास्यादि वा शुश्ररूप आदि से वेतन । 

१७ वाँ अध्याय :- देश विमाग । मारत के चारो और विद्यमान पर्वत 
मदियाँ, देश आदि वो विवेचन ॥ प्रत्येक देश बी विशिप्ट उपज ॥। विविध मानवो 
के मुखवर्ण ॥ 

१८ वाँ अध्योय 4- वावबिभाग । विविध ऋतुओं पे आने बाते पक्षी, 
पुष्प, वायु आदि ॥ 


(5) “काब्यकौतुक के रचमिता भट्ठतीत ३-- 


भटतौन (अथवा तोत) अभिनव शुप्त के आचार्य रहे हैं। इनका रचित 
वाब्यकीनुक ग्रन्थ उपलब्ध नही है। तथापि इतके रम आदि के विषय में मतों 
का ज्ञान, अभिनव गुप्त के द्वारा नाट्यशारत्र वी अलदूफार भारती तथा ध्वन्यालोव 
की लोचन दीवका में किये उल्लेखो से तथा अन्य साहित्यशास्ब्रियो के उल्लेखो से, 
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होता है। अभिनवगुप्द के गुरु होने से इनका समया ९५०-९८० ईं, के लगभग 
माना जा सकता है | इनके रसादिविपयक मत इस प्रकार हैं :-- 


(१) शान्तरस मोक्षफलक होने से समस्त रसों में प्रधान है (* 


(२) समस्त रस नाव्यात्मक होते हैं । काव्य में मी जब तक प्रयोगात्मक 
(नाव्यायमान) अवस्था नहीं जाती तव तक रसास्वाद नहीं होता है अर्थात्‌ 
काव्य का विषय भी जब कविकौज्याल से प्रत्यक्षायमाण होता है तभी उससे 
रसास्वाद होता है । 


(३) काव्य में पात्रों को भाषा के सम्बन्ध में नियम नहीं है ।* 


(ड) “हुदयदर्पण” रचयिता भट्टनायक :-- 


यह ग्रन्थ भी उपलब्ध नहीं है। केवल अच्य ग्रन्थों में इसके उल्लेख जाते 
हैं। काव्यप्रकाश में दिया हुआ भद्रनायक का “भोजकत्ववाद” सुप्रस्तिद्ध है । 
भट्टनायक का समय ध्वन्यालोक तथा लोचन के मध्य का अर्थात्‌ ९०० ई. से 
१००० ई, के मध्य का हो सकता है । राजन्तर्रड्धिणी में उल्लिखिता 
भट्टनायक इस भ, नायक से भिन्न है। क्योंकि यह उल्लेख शंकरवर्मन्‌ (प८र३े- 
९०२ ई.) के समय का है। सा, द, परि. १ में उल्लिखित 


“कीटानुविद्धरत्नादिसाधारण्येन काव्यता [ 
दुष्टेष्वपि मता यत्र रसागनुगमः स्फुट: ॥ 


१२, दे, 'सद्विप्रतीतवदनोदितनाव्यवेद - तत्वार्थभथिजनवाण्छ्तिसिद्धिहेतो: । 
माहेद्वरा भिनवगुप्तपदप्रतिष्ठ: संक्षिप्तवृत्तिविधिना विशदीकरोति ॥ 
(ना. शा. अभिनवमारती प्रारम्मिक पद्य २४) 

तथा “द्विजवरतौत निरूपितसन्ध्यध्यायार्थतत्वघटनेयम्‌ ।” (वही, अध्याय १९) 

२. दे. मोक्षफलत्वेन चायं (जान्तो रसः) परमपुरुपार्थ - निष्ठत्वात्सबंरसेम्य: 
प्रधानतमः स चायमस्मदुपाध्यायभट्ठतौतेन काव्यकौतुके, इ. । 
लोचन अ. ३ का. २६ । ः 

३. दे, “तदाहुः काव्यकौतुके-प्रयोगत्वमनापन्ने काव्ये नास्वादसंभवः 7” जअ. भा. 
ना. शा, अ. ६ का, ३६। 

४, दे. यदाह काव्यकौतुके - “न भाषानियमः पाज्ने काब्ये,,,.....आदि [7 
अभि, ना. शा, बज. ३१।॥ 

५, दें. रा, तर, ५-५९ ।॥ 
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सह पद्य “रसप्रदीषकफार” प्रमाकर (१५८३ ई) ने “हृदयदर्पण का 

माता है ।! भटुनायक मीमासाशास्त्र का पण्डित था। म. म काणेजी के मत से 
वह नाटयभास्त्र का पूर्ण रूप से टीकाकार नही था। मट्नायक वा मत था कि 
शास्त्रो से आदेदा, पुराण इतिहास से जानदारी, तथा काब्य से आनन्द प्राप्त 


होता है ।* 
(ढ) “वफ़ोवितजीवित” कार कुन्तक : 


वुन्तक का सह ग्रन्थ श्री डे तथा श्री काणे को सपुर्"णं रूप से उपलब्ध 

नहीं था । विन्तु अब इस ग्रस्थ को संपूर्ण आवृत्ति उपलब्ध हो गयी है। इसके 

भो बारिका, वृत्ति तथा उदाहरण (जो प्राय अन्य छृतियों से उद्धृत हैं ) 

तीन भाग हैं तथा ४ उच्छवास हैं ॥ सपूर्णद्ति वा नाम “बत्रोक्तिजीवित' ही 
है । वुल्तत का समय १० थी" दती वा उत्तयाध॑ हो सकता है। 


प्रथम उन्मेष में सरसत्वत्ती के मद्नल के पश्चात्‌ “लोग्ौत्तरचमलार- 
वारिविचित्यसिद्धये । काव्यम्यायमलदूबारः कोध्प्यपू्वों विधीयते ॥” तथा 
“अलबूजुतिरलष्डारमुपोदघृत्य विविच्यते ॥ तदुपायतया तत्त्व सालडकारस्य 
काव्यता? (उ. १ मे.) खादि द्वारा ग्रन्यप्रयोजन, फाव्यत्रय/जन तथा भ्रन्य का नाम 
काव्यालझकार आदि वा क्यन किया है । मद भी भामह के समान शब्दार्थी 
सहितो वन्रकविव्यापासरशातिनि ॥ वन्य व्यवस्थितों काब्यं तदविदाल्हादकारिशि/ 
बह वर काव्प में झब्दार्थमाहित्य को स्वीकार करता है।' वत्रीकित का 
तनिरूपण विनोरितिरेव वैंदख्यमज्ञीमणिनिरूच्यत्े” इस प्रकार करता है ॥ 
ँस्वप्नावोकित को वह अठइृकार नही मावता है। ऐस्रे स्थलों में सर्वत्र संसृष्टि 
अथवा संकर अलछूतार होगा, स्वमावोक्ति सही । इसने कविव्यापार्वत्रत्व के 
६ 'मेंद ठथा उनके अनेक प्रमद बह कर वावयवत्रमाव में समस्त अलक्ूकारों का 
अनन्‍तर्माव किया है। आगे चल कर वह /वैचित्र्य” के माधुय, प्रमाद, ओज, 


१. दे हि. म॑, पो. वा. पृ २१५। ह 
२ दे, हि स॒ पो. वा. प्‌ २१४-१५॥ 
3, दे शब्दाथों सहिताजेप प्रतीतो स्कुरत- सदा ॥ तथा 


साहित्यमनयों- झोभाशालिता प्रद्ति काप्यमौ । 
जन्यूनाननिरिक्तत्वमनोट्वारिण्यवस्थिति: ॥॥ व. जी १-१७,१८ आदि । 
४. दे, असककारकता येपा स्वभावोकितिरलछकूति अल्डायत्या तेघा 
क्मिन्यदवर्शिप्यते ॥ तथा “्पप्टे सर्वत्र संसृष्टिरस्पप्ठे संकरस्तथा ॥ 


आदि व, जी, १-१२, शृ८६ | 
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लावष्य और आशिजात्य इन गुणों का वर्णन करता है तथा अन्त में वैचित्र्य, 
सौकुमार्य और उभय तोन मार्गों का वर्गन करता है। उभयमार्ग का साम 
“सध्यमार्ग” है तथा उसे श्रेष्ठ माना है । 


द्वितीय उन्मेप॒में वर्णविन्यासवक्रता का विस्तार से विवेचन आता है । 
अनेक अलड़्कारों का अधिक संख्या में एकत्र आता उसे मान्य नहीं है ।* 
उपनागरिका आदि वृत्तियाँ “वर्णविन्यासवक्रता” में अन्तभ्ू'त होती हैं । “यमक” 
भी वर्णविन्यासवक्रता ही है। इस प्रकरण में विविध प्रकार की वर्णंविन्यास- 
वक्रताओं का सविस्तार विवेचन है । 


तृतीय उच्मेष में “वाक्यवैचित्यवक्रता” का विघरण आता है । वस्तुवक्रता 
भी इसी में आती है। वस्तु “सहज” और “आहार्य” होती है| “रसवदादि'! 


अलडूकारों के विषय में चर्चा कर उन्हें “अलड्काय॑” माना है। अन्य अलड्कारों- 
की चर्चा करके अपने सिद्धान्त के अनुसार उनकी संगति बतलायी है । 


चतुर्थ उन्मेष में “प्रकरणवक्रता” और “प्रवन्धवक्रता” का निरूपण 
आया है। रघुवंश का कौत्सवृत्तान्त, शाकुन्तल का “दुर्वासा का शापवृत्त” आदि 
प्रकरणवक्तता के उदाहरण हैं। आगे चलकर “प्रिवन्धवक्रता” का स्वरूप तथा 
उदाहरण बतलाये हैं। रामायण, महाभारत इसके उदाहरण हैं। इतिहास के 
एकदेश को लेकर रचित काव्य में भी यह वक्रता जाती है| जैसे किराताजु नीय, 
शाकुन्तल आदि | कुन्तक ने ध्वनि का स्वतन्त्र अस्तित्व न मानते हुए उसका भी 
अन्तर्भाव वक्रोक्ति में ही किया है और उसे “काव्यजीवित” मान लिया है । 


(ण) आचार्य अभिनवयुप्त : 


इनकी साहित्य-सर्जवा का समय ९८० ईं, से १०२० ईं, तक का रहा 
है । कश्मीर में निवास करने वाले सर्वाज्भीण प्रतिमा के ये एक महत्वशाली 
व्यक्ति हो गये हैं। शैवागम, शैवदर्शन, तन्व्रशास्त्र, स्तोत्रसाहित्य, साहित्यशास्त्र 
आदि पर आपने अधिकारपूर्ण रचना की है । आपका मत आगे के अनेक ग्रन्थकारों 
ने प्रमाणर्प से माना है। आचार्य मम्मठ इनमें से अन्यतम हैं | इनके पिता चुखुल 
उपनाम से प्रसिद्ध नृर्सिहगुप्त थे और माता का नाम था विमला अथवा विमलकला। 
इन्होंने अपना जीवन ब्रह्मचर्यावस्‍्था में ही व्यतीत किया ऐसा लगता है। इनके 
अनेक गुरु थे। साहित्यशास्त्र के गुरु इन्दुराज तथा नाव्यशास्त्र के गुरु तोत थे । 
भरत के नाव्यशास्त्र पर इनकी रचित व्याख्या का नाम अभितवभारती है और 


१, दे, असन्तुप्ठा निवध्तन्ति हारादेमं॑णिवन्धवत्‌ ॥” 
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ध्वम्याठोक की व्याख्या लोचन है ।” भट्ठतौत रचित “वाब्यकौतुक पर भो 
इन्होंने एक व्याक््या, जिसका नाम “विवरण है, रची थी । विन्तु अब वह 
अप्राप्य है । 


(त) “व्यकवितिविवेक के रचयिता राजानक महिमभट्ट :-- 


अपनी राजानक उपाधि के वारण काइमीरी पण्डित प्रतोत होने वाले 
महिममड् का समय १०२० ई. से १०५० ई. के आसपास वा रहा होगा क्योंकि 
भाचाये मम्मठ ने वाव्यप्रफाश में इनका मत उल्नेक्षित किया है । वैप्ते तो व्यद्ग्य 
वा अन्तर्भाव अनुमाद में करने वाले दादछूकुक आदि अन्य आचाय॑ भी हो गये हैँ । 
किन्तु इस मत वा विस्तार महिममट्ट ने क्षिया है । इनके मनुपार वाच्य अर्थ ही 
किसी सम्बन्ध के द्वारा प्रतीयमान अर्थ वा ज्ञान करा देता है । जैपे धूम वह्नि 
वा | अर्थात्‌ घ्वनिनप्रतीति व्यघ्वनावृत्तिजन्य न होकर अनुभेय ही हैं। तीन 
“विम्श्ी में विभाजित अपने वज्यक्तिविवेष्र ग्रन्य के आरम्भ में ही आवचायें 
महिमभट्ट लिखते हैं : 


“अनुमानान्तर्भाव सर्वेस्यैव घ्वने* प्रकाशयितुम्‌ ॥ 
व्यविलिविवेक कुस्ते प्रणम्प महिमा परा वाचम्‌ ॥" व्य, वि १॥१ 


प्रथम विमर्श में :- ध्वनिकार की “पेनाथें: झद्दोंथां” आदि व्यास्या के दोष 
बतलाये हैं जिनकी संख्या दस है ॥* व्य, वि. रचयिता (दब्द के) केवल 
वाच्य और अनुभेय ऐसे दो ही बथ्थ मानते हैं॥ वाच्य अथ्थ से अनुमेय वी प्रतीति 
होती है । लक्षणा वा अन्तर्माव अनुमान में ही होता है। दाब्द में अमिषा को 
छोड़कर अन्य व्यापार नही होता ॥ घ्वनिवार के द्वारा काव्य का सामान्य लक्षण 
क्यि बिना उसके ध्वनि, भुणीभूतव्यड्भय जैसे प्रमेद करता गलत है ।* 


द्वितीय विमर्श :- अतृचितत्व का विचार क्या गया है। काब्यदोपों की 
चर्चा इस संवन्ध में आती है जिते बहिरद्ञ सनौचित्य कहा गया है॥ विमावादि 
के अनौषित्य वी चर्चा अन्तर ड्र अनोचित्य के रूप में आई है। वियेयाविमर्ण 
प्रकमम्रेद पौनरुक्तय बादि दोषों वो विस्तृत चर्चा तथा उसमें सुधार बतझाये हैं । 


१. दे. हि स. पो. का. पृ २२६-२३२।॥ 

२. दें, सु. कु डे पृ, ११०॥ 

३. दे, कथिता घ्वनिन्ध्मणीति दम दोपाः | व्यू, वि प्र विमर्े। 

४. दे विजच कांव्यस्य स्वस्पमनाशख्यायव तयो* प्रधानेतरमभाववल्पनेन प्रकार- 
दयमुक्त तदप्रयोजक््मेव । [व्य, वि. १ थि.) | 
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अन्त में यह भी कहा है कि इस प्रकार के दोप बड़े-बड़े कवियों की कृतियों में भी 
दिखायी देते हैं । 

तृतीय विमशे में :- घ्वस्यालोक में तथा अन्यत्र उद्धुत लगभग ४० 
जउदाहरणों का अन्तमान में अन्तर्भव करके दिखाया है। रसों का ज्ञान भी 
भनुमान में हो आता है। “यावि विभावादिम्यो रसादीनां प्रतीति:ः सानुमान 
एवान्तभंवति । विभावानुभावव्यभिचा रिप्र्त,विदि रखादिप्रतीते: साधनमिष्यते ।” 
तथा अन्त में जछिखते हैं --- “तदेव॑ सर्वेस्यैच घ्वनेरतुमानान्तर्भावाम्युपगमः श्रेयात्‌ 
इति ॥” (व्य. वि. ३ वि. ।) 
(थ) “सरस्वतीकण्ठाप्रण” के रचयिता भोज : 


धारेश्वर राजा भोज क्रा समय ई. १०१५ से १०५० के लगभग का 
माना जाता है। राजनीति के समान ही इनकी खरुयाति संस्कृत-स्ताहित्य संसार में 
फैली है ३ इनका प्रवेश्ञ प्रायः समस्त शास्त्रों में है। तथापि कविजयत्‌ में इनका 
नाम विशेष लिया जाता है। इनके रचित अनेक ग्रन्थ हैँ। उनमें से एक 
“सरस्वतीकण्ठाभरण है | वैसे तो इनके इसी नाम से प्रसिद्ध ग्रन्थ व्याकरण 

- आदि पर भी हैं। किन्तु हम यहाँ केवत साहित्यशास्त्रीय ग्रल्थ स. क. भ. की 

चर्चा करेंगे । इस भ्रन्यथ के अनेक संस्करण निकल छुके है तथा इस पर रत्नेश्वर 
और जबगद्धर की टीकाएँ भी विद्यमान हैं । यह एक विशाल ग्रन्थ होने पर भी 
उसका स्वरूप संग्रह्मत्मक है । इसके ५ परिच्छेद हैं । 

प्रथम परिच्छेद :-में काव्यप्रयोजन, काव्यलक्षण, काव्यभ्ेद, पद, वाक्य 
और वाकक्‍्यार्थ के १६-१६ दोप, शब्द के और वाक्याययें के २४-२४ गुण वर्णित हैं। 

द्वितीय परिच्छेद में - जाति, रीति, वृत्ति, छाया, मुद्रा भादि २४ 
शब्दालडूकारों का विवेचन आता है 

तृतीय परिच्छेद में - जाति, विभावना, हेतु, अहेतु, सूक्ष्म आदि २४ 
अर्थालडूकारों के लक्षण और उदाहरण दिये हैं । 

चतुर्थ परिच्छेद में - उपमा, रूपक, साम्य, संशय, अपन्हुति, समाधि 
आदि २४ प्रकार के शब्दार्थालड्कार (उभयालछूकार) निरूपित किये है। 

पञ्चम परिच्छेद में - रस, भाव, नायक, नायिका, उनके भेद-प्रभेद, 
नाट्यसन्धियों, भारती आदि चार वृत्तियों आदि की चर्चा आती है। 

इस ग्रन्थ में कुल ६४३ कारिकाएँ हैं। इनमें से कुछ काव्यादशं, 
घ्वन्यालोक तथा अन्य कृतियों से यथाश्रुत रूप में उद्ध,त हैं। दण्डी के काव्यादर्श 





१. दे, व्य, वि. ३ विमर्श । 


श्०६ हुँ आचार्य मम्मठ 


से लगमग २०० पद्म लिये गये हैं । भामह से बहुत कम । इसमें लगभग १५०० 
पद्यो वा संग्रह पूर्ववर्ती कवियों से किया गया होने से पूर्वकृतियों के वालनिर्णय 
को दृष्टि से इस प्रत्यथ का बहुत मत्हव है । उिसु माज इन कृतियों के मुलग्रन्य 
प्राय उपतब्ध हो जाने से अप इस दृष्टि से इस ग्रन्थ वा महत्व कुछ कम अवश्य 
हो गया है । 


भोज मे बुठछ विचार स्वतन्त्र-्से प्रतीत होते हैं। जैये उपया, आरक्षेप, 
समासो किति आदि को उप्माजदूजार मानना, दोषों की प्रत्येज़ विभाग में १६ 
सँल्या' अलदृकारों वी २४ सम्या तवा भुणों की भी २४ सँंगप्रा मानना । रीति” 
को घज्दालक्वार मानकर उसके ६ मेद (अवन्तितां और पम्रामंधी के साय 
बरता आदि | प्म्परा के अनुसार ८ रस सानतर भी शुद्भार का इंत प्रकार से 
वर्णन किया है मानों भोज केवठ १ ही रस मानते हैं| इनके रचित अस्यग्रन्थ 
शज्ञारप्रकाश में कहा भी है कि ४ छ्वार ही एकक्‍्माव रय है मोज गुण और 
रसों थी अनड्भार मानने हैं ४ भोज के अनेक थिवारों फ्रा उस्छेख माणिय्य चन्द्र 
हैमचन्द्र आदि ने किया हैं । 


भोज द्वारा रचित एक अन्य साहित्यशास्त्रीय ग्रन्थ श्वद्भारप्रवाश है । 
इसता प्रकादइन तथा सम्पादेत डॉ. राघववद्‌ ने किया है । स, या, शास्त्र में इस 
ग्रन्य वे आनार वा अन्य ग्रत्य अभी तक प्रवाशित नहीं हुआ है। १५२६ ई. मे 
इसवा बुछ भाग प्रकाशित हुआ था (प्रथम ३ प्रकाश) | इसमे साहित्यशारत तथा 
भादुयभास्त्र वी चर्चा वी गई है। वाब्य वी व्याख्या “गब्दायी सहिती वाध्यम्‌/ 
भागह वे अनुसार दी गई है। शव्वार हो एकमाज रस है आदि विचार इसमे 
भावे हैं। इसके कुल ३६ प्रकाय हैं तथा उनमे वाब्य, शब्द, अर्थ आदि यी 
साहित्यिक तवा बैयातरणी दृष्टि से विप्त्तार से चर्चा वी गयी है। थधृद्लार के 
विविध भेद तथा नॉयज-नायिक्ा को स्वनय, व्यवहार, उनके सहायक आदि वी 
चर्चा वी गयी है । इस ग्रन्य के समस्त पद्यो वी सद्या अवश्य हो सहसरों में 
5 होगी ॥ प्रशाशित ३ प्रकाशों में ही ४६७ पद्म हैं जिनमें से रए्श ध्राइत में 
हैं । इस प्रल्य वा परिपूर्ण रूप में प्रशाध्ित होता बदुत ही आवद्यक है । 





१, दे. खत्नार एक एवं रस. इसि श्र ज्ञारत्रवाश्वार, “रप्लापण” में छुमार- 
स्वामी के हारा श्क्भारप्रकाश के मतप्रदर्शन के सम्पन्ध में उद्धत । 

२, दे तन काव्यशोमाक्रान्‌ (दण्डी) इत्मनेन इकेपोप्भावद गुणरसमाव- 
तदाभामप्रशमादीनप्युपगुह्लाति | स. क. मे. ५ परि 

३. दें. हि. से, पो का. पू २४६-४९॥ 


अध्याय ४ ] माचायें मम्मद [१०७ 


६4) क्षेमेद्ध की “ओचित्यविचारचर्चा” और “कविकण्ठाभरण” : 


कश्मीर के राजा अनन्तरेव के समय क्षेमेन्द्र ने “औचित्यविचारचर्चा” 
को रचना की ( इनके रचित अनेक ग्रन्थ हैं। किन्तु साहित्य पर रचित तथा 
छन्द पर रचित [सुवृत्ततिलक) एक ग्रन्थ है | साहित्य इन्होने आचार्य अभिनवगुप्त 
से प्राप्त किया था । इनके पितामह सिन्धु और पिता प्रकाशिल्‍्त थे। आरम्भ 
में थे शैव थे किन्तु पश्चात्‌ सरोमाचाये ने इन्हें वेष्णवधर्म में दीक्षित किया था। 
इनका समय ९९० ई. से १०६६ के मध्य में पड़ता है 


“औवचित्यविचा रचर्चा” कारिका स्वरचित वृति तथा संकलित उदाहरणों 
से बनी है । इसके अनुसार “रस का सार औचित्य में है  ओऔचित्य का स्वहूप 
भी वे इस प्रकार वतलाते हैं :- “उचित प्राहुराचार्या: सहर्श किल यत्य यत्‌ ।/ 
(औ. वि. च. का ७)। इसके वाद पद वाक्य प्रवन्धार्थ, गुण, अलझ्ञार, रस आदि 
का अरवित्य बतजाया है | यद विवेचन ध्वस्यालोक के अनुसार किया है। इन्होंने 
अनेक कवियों का उल्लेख भी किया हैं। इनका अन्य ग्रन्थ कविकष्ठाभरण है 
जिप्तमें ५ सन्धियाँ और ५५ कारिकराएँ हैं तथा इसमें अकवि को कवि बनाने 
की विधि, कवि की जिक्षा, भिक्षित कवि के काव्य में चमत्कृति का प्रवेश, 
गुणददोप आदि की चर्चा की गयी है । छात्रोपजीवी, पदकोपजीबी आदि कवि के 
प्रकार किये हैं । तृतीय सन्धि में दस प्रकार के चमत्कारों:का वर्णन आया है। 


इस प्रकार हमने आ. मम्मट के पूर्व विद्यमान साहित्यणास्त्रीय परम्परा 
का तथा उन आचार्यो की साहित्यशास्त्रीय सिद्धान्तों की कल्पनाओं का संक्षेप से 
विवेचन किया है । इससे आचाये मम्मट के समय तक साहित्यशास्त्र ने कितना 
विकास कर लिया था और आचार्य मम्मट ने उत्तके विकाप्त में कया योगदान 
दिया है यह समझने में हमें सहायता मिलेगी । आगे हम इसी वियय की चर्चा 
करेंगे | 


अं छ ४ 


, तस्य श्रीमदनन्तराजनुपतेः काले किलाय॑ कृतः । औ. वि. च. । 
, “श्रुत्वाभिनवगुप्ताख्याव्‌ स्महित्यं बोधवारिधेः ।7 वृहत्‌कथामण्जरी । 
हि. सं, पो. पृ. २५४ पर उद्धृत । 


९» 
र्‌ 


हा 22 


३. दे. औौचित्यस्यथ चमत्कारकारिणश्वारुचवंणे । 
रसजीवितभूत्तस्य विचार कुस्तेज्धुना ॥ औ, वि, च, ३। 
४. वे. हि. सं, पो, का. पृ, २४२-२५४॥। 


(सण्ड-ख ) 
खा. मरमद का साहित्य शारत्र में योगदान 


३- आ., मम्मद का साहित्यशास्त्रीम तत्वों के विक्यत में योगदान : 


हम पू्व में ही वत॑ंतगा चुके हैं! कि साहित्यशास्त्रीय तत्वों (जैसे रस, 
अलइझकार आदि) वी चर्चा भरत के पूर्दे भी निरुव॒त, ब्र, सूत्र, पाणिनिव्यावरण 
आादि ग्रन्थी में कही-कही उपलब्ध होती है। तथाषि आज उपलब्ध ग्रन्यों में 
इन तत्या की सुययद्ध टीति से चर्चा सर्वप्रथम मरत, दण्डी, भामह आदि वे ग्रन्या 
मे ही पायी जातो है ॥ इन प्राचीन ग्रन्यों मे मरत का ग्रन्य सर्वत्षाचीत है । तथापि 
उसमे प्रतिपादित विषयों के कमिक विवास के ज्ञान वे तिर भरत के समय का 
तथा ग्रन्थ के स्वरूप का, निश्चित ज्ञान आवश्यक है | विनतु वह होता अतिशय 
कठिन है | यह बात हम पूर्व मे भी स्पप्ट कर चुके हैं। मत. साहित्यशास्तीय 
फत्वों के विक्राय क्रम की चर्चा, भामह, दण्डी आदि के स्रन्‍्थों से ही, आरम्भ 
करना उचित प्रतीत होता है । हाँ, भरत की चर्चा प्रमद्भानुमार आ सकती है 
अब हम क्रम में साहित्यशाम्त्र से [वाव्य से) सवन्ध रखने वाने तत्वों मे से एब- 
एक को लेकर उमकी चर्चा तथा जाचार्य मम्मट से उसमे क्या योगदात दिया हैं 
बह संक्षेप में वतवायेंगे । 


(क) काव्य का प्रयोजन : 


भरत ने तो वांव्य को “त्रीडनीयकमिच्छामो हृदय श्रव्य व यद भवेतु 
(ना, शा अ १५) तथा विनोदजनन छोके नाट्वमेतद्‌ भविष्यनि ॥ (ता शा. भ. २) 
आदि वे द्वारा, थके हुए मन वो आनन्दित करने के हेतु, एक कौड़नीयक 
(सिलौने) के रूप भे, तया विनोदजनने (मन बहताने का साधन) माना है। 
भामह ने उत्तम काव्य की रचना धर्म, अथ, काम, मौक्षर्प चारो पुरूपार्थी को, 
दथा समस्त कलाओ में निषुणता और कीति तथा प्रीति अर्थात आनन्द को 
उत्पन्न वरती हैं? (भामह १-२) कहकर वाब्यप्रयोजत के रूप में पुरूपाय॑ चतुष्टयप्राप्ति 





१, दे. खण्ड का पू ७४-७५ ॥। 

२, दे. (सण्ड-क) पू, ८७-८८ ॥ 

है. दें, ध्मायंकाममोक्षेपु वैचद्वाण्य कठासु च । 
करोति कीर्ति प्रीति च साधुकाव्यनियेवणम्‌ ॥ 


धध्याय ५] बाचार्य सम्मठ [१०९ 


के हेतु आवश्यक नैपुण्य (वैचक्षण्य), कीति और आनन्द वतलाग्रे हैं। वामन ने 
सत्‌-पुन्दर काव्य कवि तथा पाठक दोनों के प्रीति का हेतु होने से, हृष्ठटफलचाला 
होता है तथा कौति का हेतु होने से, अहृष्टफल (आमुष्मिक फल) वाला होता 
है.' ऐसा कह कर काव्य के दृष्ठ (प्रीति) और अह्ृष्ट (कीति) प्रयोजन माने हैं । 
राजा भोज ने कीति प्रीति च॒ विन्दति । कह कर इसी पक्ष को स्वीकार किया 
है। इस प्रकार हम देखते हैं कि, काव्यप्रयोजन के रूप में भोज तक "कीर्ति 
और प्रीति” प्रमुख रहे हैं। चतुर्वंगंफलप्राप्ति को पीछे की ओर ढकेल दिया गया 
है । आचाय॑ विश्वनाथ ने चतुर्व|फलप्राप्ति: सुखादल्पधियामपि। (सा, द. १-१) 
कह कर इस प्रइन को पुनः उठा कर उसे नया रूप देने का अचइ्य प्रयास किया 
हैं। तथापि अन्य कवियों ने इन “पुरुपार्थो” की प्राप्ति के हेतु अन्य उपायों को 
ही योग्य माना-सप्ता दिखायी देता है । 


आचाये मम्मट ने न केवल पूर्वाचार्यों के द्वारा दशित "कीति” और 
“प्रीति” का संग्रह किया है, अपितु इस प्रीति का स्वरूप स्पष्ट करते हुए अन्य 
अवशिष्ट प्रयोजनों का भी संग्रह किया है। उनकी प्रयोजव बतलाने वाली 
कारिका इस प्रकार है :--- 


“काव्यं॑ यशप्ते5र्थंक्ृते व्यवहारविदे शिवेतरक्षतये । 
सद्यः परनिव्‌ त्तवे कान्तासंमिततयोपदेशयुजे ॥* 


इस कारिका का तथा इस पर के वृत्तिग्रन्य का जब हम अवलोकन करते हैं तव' 
हमें मम्मठ की “'प्रयोजनसंग्रहकुशलता” का ज्ञान भलीमाँति होता है। काव्य से 
यशप्राप्ति के साथ-साथ घनलाभ, व्यवहारज्ञान अम ड्रलहानि, तथा उपदेश भी 
प्राप्त होते हैं। इस उपदेश का स्वरूप भी “'प्रभ्ुसम्मित अथवा मित्रसम्मित 
न होकर “कान्तासम्मित” है । काव्य से प्राप्त उपदेश से अरोचेकता की निर्मिति 
नहीं होती । प्रत्युत उसमें सरसता होने से वह कानन्‍्ता के उपदेश के समान 
आकर्षक होता है । इस उपदेश का संक्षिप्त स्वरूप है -  रामादिवत्‌ प्रवतितव्यं 
न रावणादिवत्‌ ।” अर्थात्‌ कृत्य में प्रवृत्ति और अकृत्य से निवृत्ति | धनलाभ, 
व्यवहारज्ञान, अम झ्लनिवृत्ति आदि का प्रयोजनस्वरूप तो स्पष्ट ही है। मम्मठ 
ने इन्हें भी वतछा दिया है। किन्तु सबपते महत्व की बात है उसके द्वारा सिद्ध 
किया हुआ 'सद्यः परनिकेत्ति” अर्थात्‌ प्राचीन आचार्यो को खति! का 


१. दें. का. सू, वा. १-१-५।॥ 
२. दे. स, कं. भ. १-२। 
३. का. प्र, उ, १।॥ 


११० ] ताचाये मम्मठ 


प्ररमप्रयोजनत्व ) प्राचीन आचायों ने इत प्रयोजनी वा ग्ौण-मुख्य-भाव स्पप्ट 
ध॒प से नहीं बतताया था। मम्मट ने बहु स्पष्ट रूप से बतलाया है। अन्य 
प्रयोजन तो थन्य उपायों से (सेवा, घौय॑, राजसातनिध्य आदि से धन, यद्य, 
व्यवह्ारज्ञान आदि) प्राप्त हो सकते हैं किन्तु परनिश्रेति (पस्मानद) वी प्राप्ति 
और वह भी सद्य (दाव्यपठनादि के समय ही) वेवन काव्य से होती है। अत 
यह प्रयोजय ही सकलप्रयोजनमौलिभृत” है, यह बात बहने धाछे आचार्य 
मम्मट ही हैं । 

साल्त्मिशास्त्र के आचार्यों में एक वर्ग का आग्रह रहा हैकि काब्य का 
प्रयोजन ' उपदेश हो माना जाय | यद्यवि वह अन्य थधास्त्र तथा पुराण अ दि से 
प्राप्त हो सकता है तथात्रि काव्य में उसे रोचक बनाकर प्रस्तुत बरने की ध्मता 
होने से, वास्य का आदर करना, उसे धम्मेश्ञास्त्र आदि से बढ़कर मानना (उपदेश 
देने वो वला में) ठीव है । क्योंकि रोग की हानि कडवीं दया स और भीढी 
दवा से एक-सी होती हो तो, कौनसा राग्री कड॒वी दवा पीता स्वीकार करेगा ? 
बटुवीपघोपशमनीयस्य रोगस्य सितताक्रोपदशमनीयत्वे कस्य था रोगिण 
सितदान राप्रवृत्ति साथीयसी न स्थातु ” इसलिए “उपदशदान ही काश्य का 
प्रमुख प्रयोजन है । किन्तु इस विचार का स्वीतार मम्मट भादि नही वर्ते हैं। 
उनके अनुसार काव्य का प्रमुख भ्रयोजत तो “सद्य परनिवृति” हो है। कवि 
अपना वाब्य रमसिकों को आनन्द देने के' लिए ही रचता है, तबा रवय भो उसते 
आलौगिक आनन्द वा आस्वाद लेता है | उपदेश देने के जिए नहीं । उसके लिए 
तो धर्मशाम्त्र भादि गये हैं। अत वाब्य का प्रमुख प्रयोजा हैं “सद्य 
प्रनिवृ ति ॥ " सरस उपरेंश” यदि काव्य है त्तो वह भी प्रयाजन हो जाय किन्तु 
बह गौण होगा । यहाँ, घन आदि गौण प्रयोजन हैं । कवि इन धन आदि के लिए 
तो “तात प्रति नैप यर्न ” भी वह सकेगा । आधुनिक साहित्यशास्न में काव्य- 
प्रमोजन वे विपय में उठे हुए "नीटुपदश अथवा मनोरप्जन” इस वाद का बीज 
भी आचार्य मम्मट की इस विचारधारा में ही निहित है । 


यहाँ पर एच प्रश्न अवश्य उठता है ॥ वह यह कि वया काव्य के प्रयोजन 
हो साहित्यशास्त्न फे प्रयोजन हैं ? बायव्य कवि का कर्म तथा उसकी कृति है और 
साहित्यभास्त्र है उस क्षति के तथा उसके मूल्यमापन के नियम । अर्थात्‌ ' काव्य” 
और उसवदा “'बाप्त्राँ ग्रे दो अलगन्जल्ग तत्व होने से उनके प्रयोजन भी जलग- 
अलग होने चाहिये । किन्तु प्रमुछ साहित्यशास्त्रियों ने वाव्यप्रयोजन ही बसलाने 
की चेप्टा दो है, तेया उन्हें ही अपने-भपने साहित्यशास्नीय ग्रन्था के प्रयोजन के 





१, दे.सा,द प्‌ ४। 


अध्याय ५ ] भाचार्य मम्मद ! श्श्१ 


रूप में मान लिया है। काव्यप्रकाश में केवल इतना ही कहा है “इहामिधेय॑ 
सप्रयोजनम्‌” ॥ . तथा टीका में “अभिधेय” का अर्थ “काव्यम्‌” कहकर 
“परीक्षणीतया इति शेप:” ऐसा भी कहा है और आगे लिखा है “तेन काव्यफल- 
प्रदर्शन नानुपयुक्तम्‌ इत्याहु:” 7 सा, दर्पणकार ने इस विपय को स्पप्ठ करते 
हुए लिखा है “यह ग्रन्थ काव्य का अज्ठ होने से काव्य के फल ही इसके भी फू 
होते है अतः काव्य के फल्लों का कथन किया जाता है।” इससे यह स्पष्ठ है कि 
प्रस्तुत आचार्यो को यह ज्ञात था कि उनके द्वारा प्रतिपादन किये जाने वाले 
प्रयोजन उनके शास्त्रग्नन्थ के नहीं हैं। अपितु काव्य के हैं, जो इन शास्त्रीय 
नियमों से वनते वाला है | कितु इस विवेचन से शास्त्रीय ग्रन्थों के प्रयोजनकथन 
को जवावदारी कम नहीं होती । वस्तुतः इन ग्रन्थकारों ने अपने-अपने ग्रत्थ के 
प्रयोजन का उल्लेख भी अपने-अपने ग्रन्थ में किया है जो इस ग्रन्थ की उपादेयता 
सिद्ध करता है। कित्तु उन्होंने उसे प्रधानता न देते हुए वह काव्य प्रयोजनों को 
ही दी है। काव्यप्रयोजन रसिक और कवि दोनों को काव्य की ओर आकपपित 
करने वाले हैं । किन्तु शास्त्रीय ग्रन्थ के प्रयोजन तो केवल कवि तथा समीक्षक 
को (आ. मम्मठ के अनुसार सहृदय को भी) आकर्षित करते हैं । किन्तु इससे 
इतका महत्व कम नहीं दोता । अतः उनका भी उल्लेख यहां पर संक्षेप में कर 
देना अनुचित नहीं होगा । आचार्य दण्डी कहते हैं :- 


“व्यूत्पन्नयु द्धिरमुना विधिदर्शितिन 

मार्गेप दोषग्रुणयोव॑शवर्तिनीभिः ॥ 

वाग्मि: कृताभिसरणो मविरेक्षणामि- 

धेन्‍्यो युवेव रमते, लभते च कीतिमू । (का, द, ३॥१८७) 


आधचाय॑ भामह कहते हैं :- 
घब्वाभिषेये विज्ञाय कृत्वा तद॒विदुपासनम्‌ । 
विलोक्यान्यनिवन्धाँस्च कार्य: काव्यक्रियादर: ॥ (का, लें. भा ११०) 
काव्यमीमांसाकार राजगेखर कहते हैं :-- 


“वायावरीय: संक्षिप्य मुनीनां मतविस्तरम्‌ | 
व्याकरोत्‌ काव्यमीमांसां कविभ्यो राजशेखरः ॥ (का. मी. पृ. ५)॥ 


१, का. प्र. झ. पू, ६॥ 

२. वही पृ. ७। 

३. दे. अस्य ग्रन्थस्य काव्या ड्भरतया काव्यफलैरेव 
फलवत्वमिति काव्यफलान्याह ॥ (सा, द. पृ. ३) । 


११२ ] क्षाचार्य झम्मट 


वाव्यातष्टार के रचयिता रद्वट वा कथन है --+ 
“अम्य हि पौर्वापर्य पर्यान्नोच्याचिरेण निपुणस्य । 
काव्यमलडकतु मल क्तुस्दारा मतिभंवति ॥ (का. ले. रू शा३)। 
धवन्यातोकका र आनन्दवधेन कहते हैं --- 
इत्युक्तलक्षणों यो ध्वमिविवेच्य प्रयत्तनत सद्ठि ॥ 
सत्वाव्य व्तु वा ज्ञातु वा सम्यगरभियुक्ते ॥ (प्व थो उ, ३४५) | 
वकोवितजी वितकार आ. वृन्तक वहत हैं .--- 
अलोकोत्तरचमत्का रका रिवैचित्यसिद्धये । 
वाषध्यस्थायमलइवार' कोच्प्यपूर्वों विधीयत ॥” (व. जी १॥२) 
उाचाय॑ मम्मट का कथन है +- 
“लोकोत्त रवर्णना निपुणगकतिकर्म - उपदेश सच 
कंधे सद्ददयसस्‍्य व क्रोतीति सर्वेथा तत्र यतनीयम्‌ ।” (का प्र पु, १०) 
इस प्रकार अनेक खाचार्यों के उद्धणो वा अर्थ हृदयज्भम वरने से ज्ञात 
होता है कि साहित्यशास्त्रीय प्रन्धा की रचना वा प्रयोजन है - कवि अपनी 
कृति को निर्दोष बना सके, विद्वानू समीक्षक वर्ग आदरयुक्त भावना से पढ़कर 
उसवा मुल्यमापन कर उसे श्रष्ठ ठहराथे। इसलिए इन शास्त्रीय ग्रन्थों वी 
रचना की गयो है। ये शास्त्रीय ग्रन्थ कवि वो तथा समीक्षक वी बुद्धि वा 
ससस्‍्वार करते हैं, तथा उसे सक्षम बनाते हैं। आचार्य मम्भट ने कवि के 
सायथ-ताथ सदहृदय को मी “उपकार्ये पक्ष में लाकर रत दिया है । मत॑ सहृदय 
के लिए भो यह जास्त्र पढना उपकारक होगा। अर्थात्‌ राजगेखर-जैये श्ास्त्रवार 
कैवल कविया के लिए शास्त्र की रचना मानते है, ध्वनिकार आनम्दवर्धन-जैते 
इस शास्त्र वा प्रयोजन “क्तुम्‌ ज्ञानुम था” (ऊपर देखिय) ऐसा उभ्यविध 
मामकर समध्वयवाद उपस्थित करते हैं, तो आ, मम्मंट-जैते विद्वान उसमें 
रसिया आस्वादक का भी समावेश करवे उस समन्वय में पूर्णता लाते हैं ॥ 


$ 
(सर) काव्य के हेतु : 
आचार्य भामह के अनुसार - प्रतिमा के साथ शब्दार्थ-ज्ञान, पण्डितो की 


सेवा, तथा अन्यरचित ग्रन्थों का परिशीलन ये तोन है। उनमें प्रतिभा की प्राप्ति 
किधी को ही होती है ।* 


१ ऊपर दे, 'कतु"दद्वारा मतिभेंवति | (रुद्रट) 
३२. दे काव्य तु जायते जातु वस्यचित्‌ प्रतिमावत । तथा 
“दब्दाभिधये विज्ञाय कृत्वा तद्रिदुपासनम । 
विलोक्यान्य-निवन्धर्पाइच कार्य: काव्यक्रियादर ।” का. ले, भा, १-५, १०। 


जच्याय ५ ] लाचायें मम्मट !११३ 


'आचार्य दण्डी के अनुसार - निसर्मप्राप्त प्रतिमा, निर्मल अध्ययन, तथा 
सतत अभ्यास ये तीन काव्यसम्पदा के कारण हैं 


आचार्य रुद्रद भी यही कहते हैं (४ 


| किन्तु राजणेखर का असिमत है - केवल प्रतिमागक्ति ही काव्य में 
हेतु है ( 

आचार्थ मम्मठ का कथन है काव्य की उत्पत्ति के लिए गक्ति, निपुणता 
और अभ्यास ये तीन .सम्मिछित रूप से, कारण हैं। जैसे दण्ड, चक्रादि मिलकर 
धट का निर्माण करते हैं। प्रत्येक वस्तु स्वृतत्त रूप से कारण नहीं है । यही वात, 
उन्होंने “शक्तिनिपुणता०” आदि काव्यहेतु का निरूपण करनेचाली कारिका की 
ध्याख्या करने वाले वृत्ति-प्रन्य में, “समुदिता: न तु व्यस्तास्तस्थ काव्यस्योइभवे 
निर्माणे समुल्लासे च हेतुर्त तु हेतवः ॥/” के द्वारा स्पप्ट कर दी है। साथ ही 
प्रतिमागकिति आदि का स्वरूप भी स्पष्ट रूप से वतला दिया है। समच्वयवादी 
मम्मठ ने प्रतिभा, व्युत्पन्ति और अभ्यास के सम्बन्ध में अपने विचार आचार्य 
दण्डी, तथा रुद्रठ के विचारों से मिलते जुलते ही रखे हैं । कुछ शब्दों का हेर-फेर 
'हो सकता है। किन्तु जो वात्त कहने के लिए रुव्ट ने ४ क़ारिकाओं की रचना 
की, वही बात, मम्मट ने, संक्षेप में केवल १ कारिका में सयुक्तिक वनाकर कह 
दी है। उदाहरण के रूप में मम्मट कों संक्षेपकुशअलता देखना हो तो प्रस्तुत 
कारिका का एक अंश “'काव्यज्नशिक्षयाध्म्यासः ।/ इतना ही लें तथा उसकी 
तुलना में देखें रुद्रट ने पूरी -कारिका रच कर वही अथे कहः है । रुद्रट की 
कारिका है :- “अधिगतसकलज्ञ यः सुकवे: युजनस्य सन्निघौँ नियतम्‌ । 

नकक्‍्तन्दिनमभ्यस्पेदभियुक्त: शर्क्तिमान्‌ काव्यमू ॥ 


आचाय॑ मम्मठ के समय तक के आचार्यों में काव्यहेतुओं के संवच्ध में 
किसी प्रकार का निश्चय नहीं हो पाया था । केवल “प्रतिमा” के विपय में वे 
एकमत हो सकते थे । वामन के अनुसार भी प्रतिसावान व्यक्ति ही काव्यशिक्षा 
के पात्र थे। उसने कवियों के “अरोचकी” और सतृणाम्यवहारी” अर्थात्‌ 


१. दे, “निसर्मिकी च प्रतिभा श्रुद॑ च बहुनिर्मलम्‌ । 
अमन्ददचाभियोगो5स्या: कारण काव्यसंपदः ॥ का, द, ११०३ । 
दे, “त्रितयमिद व्या्रियते शक्तिव्यु त्पतिरभ्यासः ।” का. ञ. 5. १-१४॥। 
दे. 'सा (शक्तिः) केवल काव्ये हेतुरिति यायावरीय: ॥” का, मी. पृ. ५७। 
दे, का. प्र. झ. पृ. १३। 


कप 


दं. का. जे, रे, १-२० | 


224, 


रा 


श्श्४ ] आचार्य सम्मर 


विवेक्शीत और अविवेकी ऐसे दो भेद समान वर 'अरोचको? थो ही प्िप्प 
मानता है | अन्तर केवत इतना ही है कि वामन ने “प्रतिमा” शब्द वा उत्तेख 
न कर उठते “विवेक” वा नाम दे दिया है। प्रतिमा और व्युत्पत्ति वा अट्टूट 
सबन्ध राजगेखर को मान्य है। दण्डी, आानन्दव्धतन आदि को “अमन्द अभियोग” 
भी मान्य हैं। दण्डो के समान ओऑनन्द्रवर्षन ने भी बहा है-- 'छ्िनि वा 
गुणीभूतव्य द्वय वे साथ जो यह मार्ग प्रदर्शित जिया है, इसके स्वाध्याय से कवि 
प्रतिमा का अनात विस्तार सभव है । आचाय॑ मम्मट से इन तोनों हेतुओ को 
लगमग समान महत्व वी दृष्टि से देख कर अपने ग्रन्थ में स्थान दिया है $ हाँ, 
दइवित वो क्वित्व वा बीज मानवर उसके विना काव्य का प्रसार असम 
अथवा उपहसनीय माना है ।* 

एक बात्त यहाँ पर ध्यान रखने योग्य है। मम्मद वे वाद भी काव्यहे 
के संवन्ध में आचार्यों म चर्चा चल ही रही थी ॥ १४ वो शताब्दी के वाग्मट ने क हा 
टै-- “विधियों की वाव्यहृति में केवल प्रतिमा ही कारण है। व्यूत्पत्ति और 
अस्यास उसी पर संस्कार करते हैं। वे काव्य के हेतु नहीं हैं ।' १७ थीं दाती के 
आचार्य जगन्नाथ पण्टित भी (वाव्य के कारण के रूप में केवछ प्रतिमा का ही 
स्वीतार बरने हैं । विन्तु बेवल प्रतिमा से काम चलने वाला नहीं हैं। 
ब्युत्पत्ति और अभ्यास का भी स्वीयार करना ही होता है। फिर उ'हेँ वाव्य 
हेल अथवा प्रतिमा वा सम्वारब मानना यह बात दूसरी है। मध्यम भार्ग में तो 
तीनो वा स्वीकार करना ही है और आचार्य सम्मट ने उसी का स्वीकार किया 
हैं। साथ ही “प्रतिमा” वा महत्व भी वे कम नही कर रहे हैं । 
(ग) काव्यलक्षण + 

मामह ने तथा उसे बाद वे अनेव साहित्यप्ास्तवारों ने काव्य का 


जलक्षण अथवा स्वष्प देने वा प्रयत्न कया है । हम यहाँ पर आचार्य मम्मट तक के 
प्रमुख साहित्यशास्त्रियों के लक्षण देबर उनवी विशेषता बताने का प्रयास 





१, दे, “पूर्व धिप्या विवेवित्वातु” का, यू, वा, १-२-२॥ 
२, दे, ध्वनेयः स गुणीमूतव्यड्‌ग्यस्याध्या प्रदर्शित । 

अनेनानन्त्यमायाति कवीवा प्रतिमायुण ॥ ध्व. लो ४१ 
३ दे. का, प्र 9 ११-१२ । 

दे, प्रतिमेव च क्वीना काव्यकरणशरणम्‌ 

घ्युत्पत्यन्पाथौ तु तम्या एवं संस्कारकौ न तु वाब्यहेतू ॥ 
काब्यानुश्ञासन की टीया अलदकारतितक पृ २ वाग्मट ॥ 
४, दे. तम्य च वारण वविगता वेवला प्रतिमा ४” रमगज्जाघर ! 


अध्याय ५ ] भाचार्य मस्मद (११५ 


करेंगे । इन उद्धृत किये जाने वाले अवतरणों को “लक्षण” कहना न्यायपरिभाषा 

के अनुसार कदाचित ठीक नहीं होगा । न्याय में “असरवारणधम” को अर्थात्‌ 

अव्याप्ति, अतिव्याप्ति और असंभव दोपों से रहित, केवल लक्ष्य में रहने वाले 
धर्म को लक्षण कहा है। जैप्वा पृथ्वी का गन्धवत्त्त। इस इृष्ठि से भामह का 

“शब्दार्थी सहिती काव्यम्‌ ।” यह लक्षण समस्त वाद्भय का बोधक होने से 

अतिग्याप्त होगा । अतः हम इन अवतरणों को लक्षण न कहते हुए परिचायक 

घमम कहेंगे जो अधिक उचित होगा ॥ आ. वलदेवजी उपाध्याय इन्हें वहिरड्भ 
लक्षण कहते हैं ।* 

(अ) आचार्य भामह काव्य का परिचय देते हुए काव्यालड्जार में कहते हैं : 
“शब्दार्थों सहिती काव्यम्‌ ९” (११६) 
“डव्दाभिधेयालझ्ञारभेदादिष्ट इयें तु न: ।7 (१॥१५) 
“वबक्राभिधेयशब्दोक्तिरिप्ठा वाचामलड्कति: । (१३६) 


अर्थात्‌ चमत्कारजनक शब्दार्थोभयालड्कारयुक्त शब्द और अर्थ का 
साहित्य याने काव्य | 


(आ) आचाये दण्डी के अनुसार : 


“तै: शरीरं च काव्यानामलड़काराश्च दशिता: 
शरीरन्‍्तावदिष्टार्थव्यवच्छिन्ञा पदावली ॥” का, द, १-१० 


अर्थात्‌ शब्दों के द्वारा काव्य का शरीर तथा उसके अलझ्ार बतलाये गये 
हैं । इष्ट अर्थ से युक्त पद-समुदाय ही काव्य का शरीर है। 


(३) आचायें रुद्रद का काव्यस्वरूप उसके “काव्याऊुद़्कार” में विखरा हुआ 
है । यथा “ननु शब्दार्थों काव्यमृ.” (२-१) 


“तस्मात्‌ तत्कत॑व्य॑ यत्नेन सहीयसा रसैयुक्तम्‌ ।” (१२०२) 

“अन्यूनाधिकवाचकसुकऋरमपुष्टार्थशब्दचारुपदम्‌ । 

क्षोदक्षमक्षुण्णं सुमतिर्वाक्य प्रयुज्जीत ।” (२-८) 

“रचयेत्तमेव शब्द रचनाया यः करोति चारुत्वम्‌ |” (२-९) 
अर्थात्‌ काव्य में प्रयल्पुवंक रस का समावेश किया जाता है। उसमें 
परिषुर्ण तथा अपेक्षित अर्थ बतलाने वाले शब्दों का प्रयोग होता है और 
काव्य में ऐसे ही शब्दों की रचना हो जिससे रचना में सुन्दरता आ जाय। 


१, दे, संस्कृत आलोचना पू, ४१ । 


११६ ] आचार्य भम्मट 


(ई) 


आचार्य चामन के अनुतार :--+ 


/दार्ब्य॑ ग्रह्ममतइकारादबु 
बाव्यशब्दोध्यं गुणावद्तारसस्क्षतपों' शब्दार्ययोवेर्तती । वृ, १०१०१ 


सौन्द्यंमदद्वार : “((१-१-२) | से दोपगुणालद्सस्दानादानाम्पाय ४/ १०१०३ 


“रोनिरात्मा वाव्यस्थ ॥ १-२-६ 

“दिशिष्टा पदरचना रीति. । १०२०७ 

/विशिषो गुणात्मा ।” १-२-८ 
अर्थान्‌ वाब्य अलट्टार के कारण ग्रात्म होता है। काव्य दब्द वा व्यवद्ार 
गुण तथा अलड़वारों से भोभित झब्द और अर्थ मैं होता हैं॥ अलदूकार 
का अर्थ सौन्दय॑ है। यह सीच्र्य दोपों के त्याग से और गुण और 
अछडूआारों के ग्रहण से आता है । वाब्य को आत्मा रोति है। विशेष 
प्रकार की पदी को रचना रीति कहलाती हैं । 


(उ) आ बुन्तक अपने “वक्रोकिजीवित” में काव्य का लक्षण इस प्रकार 


ऊ) 


[7०) 


दते हू * 
“डब्दाओं सहिती वत्रज्विव्यापासर्धालितिं 
बच्धे व्यवस्यिती वाव्यम्‌,... . ...। 
अर्थात्‌ वन्ोसिलयक्त वन्ध (पदरचना) में सहभाव से व्यवस्थित शब्द-अर्थे 
ही बाज्य है | 
भोज के अनुसार धाष्य था स्वरूप इस प्रवार है : 
“विदोर्ष गुणवत्‌ काव्यमलछकारैरलडकृतमु । 
रुमान्वितं कवि कु्वेद्‌ कीति प्रीति च विन्दति ।” से. क॑, मे. 
इसवा अर्थ स्पष्ट है । 
घ्वनिकार आनन्दव्धताचार्य के अनुसार : 
“फाव्यम्प बात्मा ध्वनि: ।.., ....... - 
अणीयसीमिरपि चिरन्तनकाव्यतक्षणविधायिना 
दाद्धिमिरनुस्मीलितपुर्रमु।  (ध्व लो, (-₹] 
अर्थात्‌ काज्य की आत्मा ध्वनि है। बहुत दिनो से वाब्य लक्षण लिखने 
घालों वी बुद्धि में सखमात्र भी नहीं आया हुना यह छानितत है | 





१. दे, काव्यालडूवास्यूत्रवृत्ति । 


अध्याय ५ ] जाचार्य मम्मट [११७ 


(ऐ) आचाय॑ मम्मठ अपने काव्यप्रकाश में काव्य का स्वरूप इस प्रकार 
लिखते हैं --- 


“तददोपी शब्दा्थी सगुणावनलझूछूती पुनः ववापि । का. प्र, पृ, १३ अर्थात्‌ 
दोपरहित, ग्रणयुक्त एवं कहीं-कहीं स्फुट अलघ्लार से रहित भी, शब्द और अर्थ 
काव्य कहलाते हैं । 


इन समस्त काव्य-स्वरूप-परिचायकों का संकलित रूप से विचार किया 
जाय तो पत्ता चलता है कि -- 


आचाये भामह जिस “शब्दार्थ के साहित्य” को काव्य कहते हैं उससे 
काव्य का व्यवच्छेदक धर्म ज्ञात नहीं होता । ऐसा लगता है कि आचार्य भामह 
अपने पुदेवर्ती किसी एका द्वी मत के विपय में, जिप्तमें केवल शब्दों को अथवा 
केवल अर्थ को काव्य कहा हो, अपनी विमति “शव्दार्थी सहितों” कहकर प्रगढ 
कर रहे हैं । यही वात छाब्दार्थालड्जारों के विषय में हैं। काव्य में अलझ्जारों की 
आवदयकता को बतकाने के स्थान पर आचार्य भामह उतकी द्विविधता (दाब्दा- 
लझ्कार तथा अर्थाछइकार) की “इप्टता” प्रकट करते हैं। अर्थात्‌ भलडझ्जार 
को भी व्यवच्छेदकधर्म के रूप में भामह ने स्पष्ट रूप से नहीं कहा है। केवल 
एक धर्म विशेष रूप से उन्होंने कहा है और वह है “वकरानिधेयश्नव्दोक्ति! अर्थात्‌ 
चमत्कारजनक अर्थ वाले छब्दों का प्रयोग । यही आ. भामह का काव्यलक्षण 
प्रतीत होता है । इसमें रस, गुण, रीति भादि विशेषों की चर्चा नही आयी है। 
भामह को इनमें से कुछ विशेषताओं का ज्ञान अवश्य था, किस्तु वह स्थुल रूप से 
था, तया काव्य के व्यवच्छेदक धर्म के रूप में उनकी आवश्यकता के विषय में 
उन्होंने छ्यान नही दिया था । 


आचार्य दण्डी केवल “पदावली” को यदि वह इंष्ट अर्थ से युक्त है, 
काव्य मानते हैं । अर्थात्‌ इनके मत में “पद” को अर्ण की अपेक्षा अधिक महत्त्व 
देना संमत है, ऐसा लगता है। तथा इस लक्षण में वे “शरीर” शब्द का प्रयोग 
करके काव्य के आत्मा के विषय में जिज्ञासा निर्माण कर देते हैं। शरीर के 
साथ अलदूकारों का भी निर्देश वे करते हैं । उन्होंने आत्मा की चर्चा नही की 
है । सारे ग्रन्थ में काव्य-शरीर का विस्तार के साथ विवेचन है । 
अर्थात्‌ आचार्य दण्डी ने भी । इष्टार्थ का विवेचन अपने काव्यलक्षण में स्पप्टरूप 
से करना आवश्यक नही समझा है। आगे के ग्रल्य में भी वैदर्भी आदि “मार्गों” 
की तथा उनके ग्रुणों की और अलऊक़ारों की चर्चा है। रस॒ का विवेचन भी 
प्रमुख रूप से नहीं किया गया है । ॥ 


श्शृ८ | ब्राचार्य मम्पद 


६ आचार्य झुद्वट बाब्यलक्षण एक स्थान पर नही कहते हैं। तथापि उनके 
प्रन्य में से दूंढ़ने पर काव्य के परिचायक धर्मो का पता चठ जाता है ॥ इनके मत 
में, काव्य में रस वा, अपेक्षित अर्थ को बताने वाले चमत्कृतिजनक द्ांब्दा का 
तथा सुन्दर रचना का, प्रयोग आवश्यव है। आ. रूद्रट को गृण, अलड्डार, रीति 
आदि विगेषों का मलिमाॉनि ज्ञान है। तथापि काव्य के उशण में केवल “रस” 
वा उल्नेख क्या है और साथ ही चमत्कवृतिजनक छाब्दा के प्रयोग का भी। 
झर्थात्‌ आगे चलकर जिन विशेषतार्ओ की उन्होंने विस्तार से चर्चा की है थे 
सारी बातें काव्य में सौन्दर्य और चमत्तृति लाने वाली है, तथा वाब्य में उनका 
निवेद आवश्यक है, ऐसा उनका अभिप्राय हो सकता है। किन्तु वाब्यलक्षण 
तो स्थुल सप में ही है। काव्य के लक्षण में “रस वा भ्रयोग करने थाले रुद्गट 
कदावित्‌ प्रधम साहित्यशास्त्री हैं । 


आचार्य वासमत भी वाव्यलक्षण में अलदकार अर्थात्‌ सौन्दय वा अव्तित्त 
आावश्यव मानते हैं। “रीति” दाब्द के अथथ के प्रथम विवेचक घामन हैं। वे 
रीति को काव्य वी “आत्मा मान॑ कर भी उसे विशिष्ट प्रकार की 'पद-रखना' 
ही कहते हैं। उन्होने लक्षण में रस की चर्चा नहीं की है । गुण और अलद्ूतारो 
की चर्चा अवश्य की है। वामत प्रथम आचार्य हैं जिनन्‍्हाने साहित्यथाल्त्रीय 
पदावली का --- रोति, गुण, अलब्कार आदि का प्रामुरुय से प्रयोग किया है। 
इतना द्वोने पर भी वामन का वाब्यलक्षण आधुनिक हिन्दी परिभाषा में बेदल 
अकतापक्ष” का ही निर्देश करता है । भसावपक्ष का नहीं॥ उनकी “आत्मा 
भी “गरीर? का ही एक अद्ठ है । 

थाचार्म बुन्तक का काव्यलक्षण भामह के काव्यलक्षण जैत्षा ही है । अर्थात्‌ 
आचाय॑ भागह के काव्यत्क्षण के गुण दोषों का पात्र यह सक्षण मी होता है | 
विशेष यही है कि मामह के पश्चात्‌ लगभग ३ ४ दशवताब्दियों के व्यतीत हो जाने 
पर भी आचार्य वुन्तक अपने वाब्यछक्षण में वहू सुक्ष्मता नहीं ला सके हैं जो 
इनके पूर्ववर्ती आचार्यो ने लाकर दिखायी है । 


राजा भोज अपने दाव्य लक्षण में प्राय उन समस्त विशेषताओं का 
निर्देश करत हैं जो एक काव्य में हुआ करती है। उत्तमे रस, गुण, अल्ड्वार, 
दोषाभाव आदि का अस्तित्व आवश्यक रूप से कहा गया है । तथापि आहंमा, 
दायर आदि शब्दा वा सहारा छेकर अथवा अन्य रूप से इन तत्वों का शुण-प्रधान 
भाव इस लक्षण में नहीं बतलाया गया है । 


घ्वर्निकार आचारय॑ आनम्दवर्धन साहित्यजश्ञास्त्रीय विवेचन में श्रान्ति लाने 
वाले पण्डित हो गये हैं। उन्होने ध्वनि” तत्व को काव्य वी आत्मा बतलाया 
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है। उनका दावा है कि प्राचीन साहित्यशास्त्रियों का इस तत्व की ओर बिलकुल 
ध्यान नहीं गया था। काव्य की आत्मा का ही निर्देश करने बाले ध्वनिकाद 
उसके “शरीर” के बारे में कुछ भी नहीं कहते हैं । कदाचित इस अभिप्राय से कि, 
प्राचीन साहित्यशास्त्रियों ने केवल “शरीर” की चर्चा की होने से उसका प्रतिपादन 
करना अब उतना आवश्यक नहीं है जितना उसके प्रमुख तत्व आत्मा का परिचय 
करा देना (आवश्यक) है। अतः उनको भी शब्द, अर्थ, गुण, अलझ्लार, रीति 
आदि तत्वों का महत्व ग्राह्म है, तथा काव्यलक्षण में उनको योग्य स्थान देना 
अभीष्ट है। किन्तु उनका काव्यलक्षण केवल “आत्मा” का लक्षण है सम्पूर्ण 
काव्य का नहीं यह तो मानना ही पड़ेगा । 


इन समस्त लक्षणों को दृष्ठिगत रखने पर यह मानना ही पढ़ेगा कि 
आचाये मम्मठ का काव्यलक्षण परिपूर्णता की ओर अधिक मात्रा में झुकनेवाला 
है। आचाय॑ मम्मट शब्दार्थों को काव्य मान कर उनके विशेषण के झूप में 
अदोषी, सग्रुणी, पुनः क्वापि अनलब्कृती कहते हैं। इनमें भी “सगुणों ' से 
“सरसो” भी उपस्थित हो जाता है । गुण रसों के धर्म हैं| यह चात काव्यप्रकाश 
के अप्टम उल्लास में स्पष्ट की गयी है। अतः घमम के ग्रहण से धर्मी का - रस 
का ग्रहण हो जाता है ।! रही रीतियों की बात । उनका भी ग्रहण “अनलक्कृती 
थुनः क्वापि” से हो जाता है। इस पद का, “कहीं-कहीं स्फुटालड्कार न हो तो भी” 
ऐसा अथ करके मम्मट के काव्य में अलड्कारों की भ्ली आवश्यकता प्रतिपादित 
की है । इन अलड़कारों में से अनुप्रास में ही रीतियों का अन्तर्माव अम्मट ने 
कर दिया है ।* अर्थात्‌ आचार्य मम्मठ ने काव्य के प्रायः समस्त अज्लों का ग्रहण 
करके अपना काव्यलक्षण सर्वाद्भरीण बनाया है। पूर्वोक्त सारे लक्षणों में यह 
लक्षण अपनी समानता किसी से भी नहीं रखता है। आगे चल कर अन्य 
विश्वताथ आदि आचार्यो ने, इसमें भी दोपप्रदर्गन की कलावाजी कर दिखायी 
है । वह कुछ गलत समझ के कारण हुआ है। न्यायशास्त्रीय प्रणाली से काव्य 
का लक्षण करने का प्रयत्त इन साहित्य शास्त्रकारों का नहीं रहा है। अपितु 





१, दे. ये रसस्याड्रिनों धर्मा: | का. प्र. झ. पृ, ४६२॥। 
२. दे. “क्वापीत्यनेनैतदाह यत्त्‌ सर्वत्र सालड्कारी 
कचित्‌ स्फुटालड्कारविरहे5पि न काव्यत्वहानि: । का. प्र, झ. पृ. १७। 
३, दे. 'केपाशिदेता वैदर्भाप्रयुखा रीतयो मतः । 
एतास्तिस्‍्त्रो वृत्तयः वामनादीनां मते वैदर्भी-गौडी-पाश्चाल्यास्या “रीतयो 
मताः । (का. प्र, झ. पृ. ४९५) । 
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महत्व के विगिष बदताना हो उनका उद्दे ब्य था यह हम भारम्म में ही कह आये 
हैं, और विश्ववाथ आदि इन पछूतितया का लक्षण की कसौटी पर बस रहे हैं। 
मस्तु । 
(घ) काव्य के भेद : 
आाचाये भामह से जेवर अनेक आचार्यों ने काव्य के बहुमुखी भेद किये 
हैं। जैसे गय, पच्य, मिश्र, हृदय, श्रव्य । गद्य के भी क्या आख्यायिका पद्म वे 
महाकाव्य, खण्दवाव्य, मुक्त आदि। विच्यु इन भेदा को आचाये मम्मट ने 
मह॒वपूर्ण न मानते हुए अपनी शैली से उत्तमकाव्य, मध्यमकाब्य और अधघम 
काव्य पैसे भेद विये हैं। ये सब भेद व्यद्टग्यार्थ को वेच्रविन्दु मानकर किये हैं । 
ध्वनियार से यह दिशा मम्मट ने ग्रहण की-मसी दिखायी देती है । उिन्‍्तु जाचाय॑ 
मम्भट ने इस तीसरे प्रवार के काव्य को “अवर” तथा “अव्यदग्य' कहा है। 
॥'बव्यद्ग्य” शब्द वा स्पप्दीझूरण करते समय उन्होंने “अव्यडग्यमिति स्फुटप्रती- 
यमानावरहितम्‌” कहकर इस चित्रकाब्य में भी व्यदग्याथें के अस्तित्व का 
निराकरण नहीं किया है। उसके हाने पर भी कवि का तांत्वय उसमें नही होता 
यह आश्यय प्रगट विया है । 
यहाँ पर यह भो ध्याव रखना आवश्यक है। पश्चम उल्लास में गुणीभूत 
व्यकूग्य के भेद बतवात हुए आचायें मम्मट ने “मस्फुटब्यकूस्य/” वाला एक मंद. 
बतलाया है ।' यहाँ पर जो मी व्यदम्य “अम्फुट” है तथापि वह उतना अस्फु्ट/ 
नहीं होता जितना “वचित्रवाब्य” में होता है। कवि का वात्पय उसे प्रतीत 
कराने में अवश्य रहता है विन्‍्तु वाच्याव की तुलना में वह व्यहग्यार्थ स्पप्टतया 
प्रतीत नहीं हो सकता है | तथापि चित्रवाब्य की अपेक्षा वह स्कुदतर होता है ॥ 
पूवंवर्ती कसी भी आचार्य ने इस प्रकार वे मद नही जिये हैं। जहाँ पर 
वाच्याथ से व्यदूग्याथ अधिक चमतारी हो बह उत्तमराव्य होता है, जिये ध्वनि 
मी वहते हैँ । व्यद्ग्या्थ वाच्य से समान अयवा कम चमत्तारी दो तो वह 
मध्यमताव्य अथवि गुणीभूतव्यदूस्य काव्य होता है, और जिपमे व्यहम्ध का 
समत्कारन होंकर केवल शब्द और कर्थ का ही चमतलार होता है बह अधम- 
घाव्य वहलाता है । इसवा दूसरा नाम दछद्दचित्र और वाच्यचित्र है । ये तीना 


२, दें,घ्वय छो ३-४३। 

२. दे.वा प्रह्म पु २२॥ 

३. दे. वा प्र, झ, पृ. २०८॥ 

४, दे, ध्व सि व्य, वृ. पु, १४७ | 

५ दें, का, प्र. झ, यूत्र ४, ५, ६ प्‌ १९, २१, २२। 
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भेद काव्य के आत्मभूत व्यद्ग्याथ को लेकर किये होने से अन्तर कल हैं। अन्य 
शास्त्रियों के भेद स्पष्ट ही वाह्य दिखायी देते है । इन्हीं भेदों का स्वीकार करके 
आगे के साहित्यमास्त्रियों ने अन्य भेद-प्रभेद करने की चेप्टा की है ॥' 
(८) रसतत्व का विवेचन : 

रसतत्व एक मनोवैज्ञानिक तथ्य होने से इसका भान अतिप्राचीन समय से 
विचारकों को होते भाया है। इसकी चर्चा भी चलो है । 'रसो वे सः ।” रस 
झोवा5यं लब्ध्वाष्प्नन्दी भवति ॥ आदि उपनिपद्वाक्य (दे, रसगद्भाधर पृ. २७) 
इसी वात की सत्यता प्रकट करते हैं। भरत ने भी अपने नाद्यशास्त्र में “आनुवंश्य 
संजक कुछ पच्च तवया “आर्याएंँ” रससम्बन्ध में पूर्वाचार्यों के मतशदशेत के स्वरूप में 
दी हैं।' नाव्यशास्त्र में त्तो रसचर्चा प्रमुख रूप से की गयी है । भरत का रससूत्र 
सर्दंप्रसिद्ध है ही । भा. अभिनवगुप्त ने अपनी 'अभिनवभारती” में भरत के 
“रस” का आशय अच्छी तरह से स्पप्ट कर दिया है ! किन्चु भरत की “रसचर्चा 
नाठय की दृष्टि से ही की गयी है। भरत के लिए काव्य” का अर्थ ही दशरूप 
था। रचों का अस्तित्व केवल नाद्य में ही था, लोक में नहीं ।* 

किन्तु भरत के पश्चात्‌ रस की सुसंवद्ध चर्चा केवल घ्वविकार आजनन्द- 
वर्धनाचायं ने की है, जो उपलब्ध है । इस समय के मध्यवर्ती जितने साहित्या- 
चार्य हो गये हैं उन्हें रसतत्व की जानकारी अवदय थी ।* क्रिन्तु उप्तकी विस्तृत चर्चा 
उन्होंने नहीं की है ॥ उन्होंने काव्य के, महाकाव्यादि अनेक भेदों की चर्चा करने 
पर भी, उसमें “रसतत्व” का क्या स्थान होता है इस वात को स्पष्ट नहीं 
किया है। कदाचितु उन पर भरत के मत का, (रसों का स्थान नाठकों में ही 
हैं इस मत का) प्रभाव पड़ा होगा । हाँ, काव्य में सौन्दर्य, शोभा, चमत्क्ृति 
आदि तत्वों की आवश्यकता उन्होंने मान्य की है। रसवत्‌, प्रेय, उज्वंस्वी, आदि 
भाव संवन्धी “अलड्भार” भी माने हैं । आ. दण्डी का कथन है-- काव्य 'सरस” 
बनाने में अलड्रकार अधश्य कारण बचते हैं, तथापि इसका दायित्व विशेषत॒या 
“अग्राम्यता” पर ही है ।” आचाय॑ भामह भी कहते हैं--- “इद्भार आदि रसों का 





दे. रसगड्भावर के उत्तमोत्तम, उत्तम, मध्यम, और अधम ये चार भेद । 
दे. हि. सं. पो. का. पृ. ३४० । 

दे, काव्य तावन्मुख्यतो ददमरूपकात्मममेव । चाद्य एवं रसा नलोके [” 
अभिनवभारती भा, १ पृ. २९२। 

४. दें. भा. सा. जा, उपा. पृ. ९१ 

५, दे, काम सर्वोष्ष्यलझ्ारों रसमर्थ निषिश्वति | तृथ्श्युग्रारुण्तलेन सार॑ वहदि 


भूयसा ।? का, द. १-६२ हे 
॥ निर्वेदस्थायिभावो5स्ति शान्तोषपि नवमो रस; 


५ 
र्‌. 
डर 


ऊ 


श्रर ] आचार्य मम्मद 


स्पष्ट दर्गन जिसमे होता है वहू “रमवर्त्‌” है ॥।! तथा महापाव्य में जनत्वभाव 
तथा विविध रसो का अलग-अलग प्रयाग आवश्यक है।' आचार्य थामन मी 
“क्रान्ति” गुण ये वर्णन में “दीप्तरसत्व” का प्रयाग वरते हैं ।। मे, म॑ काणे के 
वनुसार” प्राचीन समय में सामान्यत- नाट्यसाहित्य और काब्यसादित्य पृथक्‌- 
पृथक्‌ माना जाता था। साहित्यथास्त् वी (काब्यक्षास्त्र ?) चर्चा में “रसचर्चा” 
का अन्तमाव, आरम्म में नही तिया गया था | आचाये रुद्रठ ही प्रथम लेखक हैं 
जिन्होंने अपने “काध्यायड्वार” में रसचर्चा को स्थान दिया हैं । स्द्वट के पूर्व 
(लगभग १०० धर्ष पूर्व) रचित “शिशुपालवध” महाकाव्य में (सगे १७४ पद्म ५०) 
“रस” का उल्हेख नाटक के सदर्म भे ही जाया है। भरत ने भी रस का विवे- 
चन उसे प्रमुख तव मानवर नहीं क्या है। वेवल नाटकीय अभिव्यक्तित में 
उसकी उपयोगिता को ध्यान में रखत्रर ही रस वा विवेचन क्या है। चनुविध 
अभिनय के माध्यम स॒प्रद्षात के मन में रसनिष्पत्ति करना ही नाठ्य था उद्दश्य 
है । रस वे बिना बुछ भी प्रवृत्त नदी होता ॥ 


रसचचा वा प्राचीनतम प्रमुख आधार मरत का “विभावानुभावव्यभि- 
चारिसयोगाद्तसनिप्पत्ति ” यह सूत्र ही रहा है तथा इसमें ब्राये हुए “ सयोगाव्‌” 
और “निष्पत्ति ” दइब्दों वे भिन्न-भिन्न आचार्यों ने मिन्न-भिन्न अब किये ह 
जिनमे आचार्ष लातह्वट, झछूबुक, भट्ननायतर और वमिनवमगुप्त प्रसुर रहे ह। 
इनके भत वा क्रम स॒ उत्पत्तिवाद, अनुभितिवाद, भुक्तिवाद और अभिव्यक्तिवाद 
बहा गया है | इनके मत वा विचार करने का यह स्थान नद्ों है ॥ वष्ध्यप्रवात 
तथा द्वत्पूव॑वर्ती अनेक ग्रन्थों में इसवी चर्चा पर्याप्त रूप में की गयी है | इनकी 





१, दे, रमवह॒शितस्पप्टशज्ञारादिरस तया। का. ल, भा. है-5 । 
२. युवत लोकस्वमादेन रसेइच विविध पृथक] वां, ले. भा १०२१ ॥ 
हे दे दीप्तरतत्व काति ॥का ल. यू ३-२-१५॥ 


४, दे ॥ 37फच्बाड [ता था 8270९50 ।ध65 एरताआाए एज्टायजड थायरे एाव्ता9$ फ़ाट 
00/:24 एफए/ 328 डटएचाबाॉट ए07एडादा ताह्िड णा 70एट7४5 304 00 
विऊा एऐए३6 ब ॥टबशादा। छा छुच्च535 ता किक्षा। 90ाॉएड दिला! ॥$406 


हे दिडां, (शव 40230 0853$॥7 & ए#07 ट्य!व्त , 68५४५ 7४7,७]घ८ ५ ए 


आह छाओ्राणफ्ओ 9० ॥450 (एजाएएशश0 च्र0प्ा 8 धष्याए/र५॑ अध्तता 
एरधशणह डिध्रपय१ ) उकुरगां५ड णाँ सिखबय ॥5 0007९ट:८॥07 एशहाी तंात35 एेफ८क 
0 छ4७790४ ७ ७7 #%5छ557]08 , १०४७ ॥5 0८9॥ एवता शीटाटात0 92८९4756 
0 5 व्टावएा ६0 एौउ्शवगाए उूतव्ष्टयद्च्धएता वह ईच्प्रतरडड एी तीआतगा5 
ऋद्य १0 ४५४0६ रिह्ह्व गा तीए अएटएटड07 0५ गरल३55 छा 007 दडांड ता 
*छपरायर्5४४5 प्राद _्७7४55055776 5585 दा फ्ा0700 तरहदछ 


- «व ्लतसि व्य, रह 57 एऐलन७ “ भादुते वरदिचिदर्थं, प्रवतेते ॥ 
पं, दे, का. प्र. झ सूत्र ४, ५, ६ पृ. १९, २१, २५७४-०2. 


अध्याय ५ ] भाचारये मम्मद [ १२३ 


संख्या के विपय में भी अनेक मतमतान्तर रहे हैं। कोई आठ ही रस मानते हैं, 
कोई इसके साथ शान्तरस को जोड़ कर उनकी संख्या ९ तक बढ़ा देते हैं। 
आचार्य सम्मभट के समय तक रस का व्यदूग्यत्व, उसकी ९ संख्या, कव्य में उसका 
सहृत्व का स्थान, रस का आधार अनुकाय॑ (पात्र), अनुकर्ता (नट) अथवा सहृदय॑ 
सामाजिक, उसका स्वरूप, उसका ग्राहक ज्ञान सविकल्पक अथवा निविकल्प, 
उप्तकी अलौकिकता, क्ार्यता, कारणता, ज्ञाप्पता, रसान्तगंत विरोधिता तथा 
उसका परिहार, उनके विभाग आदि का स्वरूप, आदि वातें स्पष्ट हो छुकी थीं । 
इसी समय रसव्यवस्था का विरोध करने वाले भी आचार्य थे। किल्तु ध्वनिकार 
आनन्दवध्धनाचायय तथा आ, अभिनवगुप्त ने अपने प्रौढ़ तथा तकसंगत विचारों से 
उनका भी समाधान कर दिया था। तथापि हमें इस बात का ध्यान अवश्य 
रखना चाहिये कि “रसचर्चा” का विपय आचार्य मम्मठ के समय तक समाप्त 
नहीं हो छुका था। उसे आगे मी अनेक आचार्यों ने उठाया है, तथा उसमें विविध 
मतों का समावेश भी किया है। इसकी संक्षिप्त चर्च्रा आगे यथासमय की 
जावेगी । 

आचार्य मम्मट ने रस के विपय में कुछ विशेष उद्भावनाएँ की हैँ वे 
इस प्रकार है :-- 

(१) उन्होंने “रस” काव्य में प्रमुख होता है यह स्पष्ट रूप से कहा 
है । (में रसस्या[ड्डनो धर्मा: शीयदिय इवात्मनः। का. प्र, ६६ का.) तथा 
काव्यपुरुष के रूपक का अस्पप्ट रूप से! स्वीकार किया है जिप्तसते रस का स्थान 
तथा महत्व स्पष्ट ज्ञात होता है । इस काव्यपुरुप की कल्पना पूर्व में राजशेखर 
ने काव्यमीमांसा के ३रे अध्याय में दी है। (दे. पृ. ९९-१००) 

(२) विविध प्रकार के उदाहरण देकर असंलक्ष्यकमव्यद्ग्य ध्वनि के' 
अनेक प्रकार के भेद स्पष्ट रूप से हृदय द्ञम करवाये है। इस भवद-प्रदर्शन में 
आचार्य मम्मट की सुक्ष्महृष्टि स्पष्ट रूप से दिखाई देती है । 


(३) श्वज्ञारादि रसों के भेदोपभेद वतलाये हैं ।* 


(४) शान्तरस का नवम रस के रूप में स्पष्ट रूप से स्वीकार किया है ।* 
शान्त तथा प्रेयान इन दो अन्य (८ रसों के अतिरिक्त) रसों का स्वीकार 


शौर्यादिय इवात्मनः । का, प्र. झ. पृ. ४६२ । 
पर्देकदेशरचनावर्णप्वषि रसादयः । का. प्र. झ, पृ. शृ६ृ८। 

का, प्र, झ, पृ, १००-१०६ ॥ 

४. का, प्र. झ. पृ, ११७। निर्वेदस्थायिभावोषस्ति शान्तोइपि तवमो रसः । 


१, दें. 
२. दे. 
३. 


१२४ ] आचार्य प्रम्मट 


था, स्दट ने भी जिया हैं। शान्तरस का स्थायिमाव तंत्वज्ञानजन्यविगनेच्टत्व 
(निर्वेद) ही जा. रुद्टट ने माना है तथा इसके विमावादि भो दिये हैं । कैवल 
उदाहरण नही दिया है | काव्यप्रवाशयार ने निश्चित रप से घान्‍त का रसम्प में 
स्वीसार कर उसका स्थाधिभाव सी निर्वेद कोही माना है | उदाहरण दिया है । 
तथा “भरिता कह वर उपता पूर्वास्तित्व भी मान्य किया है वस्तुत- विरवेद 
के स्थान पर “शधम” को स्थायिभाव मानना ठीक होगा । निर्येद दो साधारिक 
आपत्तिषों के कारण भी उत्पन्न होता है जो सचारिभाव होने योग्य है। 
तत्वज्ञानजन्य निवेंद दाम” ही है। उदाहरण से भी [“'अह्ो वा हारे वा, इ ”) 
यह “दाम” ही प्रतीत होता है। प्रइन है धान्‍त रस का प्रयोग नाट्य मे हवाता है 
अथवा ? नही किन्तु आचाये मम्मद इस विषय पर मौन हैं । नाद्ुयचर्चा करना 
उनवा उदे श्य भी नहीं है। “प्रेवाद” रस वा परिपोप न छठ्ठट ने किया है और 
न्त आगे भी किसी अन्य साहित्यशास्जी ने। अत* वहु केवल “माच” रूप ही हो 


सकता है | 


(५) रस को मुख्य सानकर भी भावश्ान्त्यादि को वभी-कर्मी प्राथान्य 
दिया जाता है, फिल्‍नु वह भी “राजानुगतविवाहप्रवृन्तभृत्य” के समान ही है | 
क्योकि रस तो प्रधान ही रहता हैं। यह तथ्य मम्मट में स्पप्ट कर दिया है।* 


(६) रखबत्‌, प्रयमू, ऊजेस्वि, तथा समाहित के समान ही भावोदय, 
शावसस्धि, भावशवलत्वादि वो भी मम्मट ने अलकूबॉर का स्थान दिया है ॥ 
व्यक्तिविवेतकार महिममट्ट जैये विद्वान इन्हें अलझूफार मानसे को तैयार नहीं 
थे । किन्तु “रसवत्‌” आदि को अलटवार मानने में जो युक्तियाँ हैँ उन्हे भावोदय 
बादि में भी समानत्प से उपस्यापित किया जा सकता है। अत, इन्हें भी 
अलंडूबार मानना तब संगत होगा 


(७) इन रखवदादि अलइकारों वो स्वतस्थ ने मानकर उनका अन्चर्माव 
आचायें मम्मट “अपराज्टा नामक गुणीमूतव्यदृग्य के भेद में ही करते हैं। 


१, दे. श्रज्भारवीरकरुणा वीमत्ममयानत्रा स्सा हास्य ॥ 
रोद' शान्त. प्रेयानितिमन्तव्या समा: सर्वे॥ काव्यालइजार १२३ ॥ 
२, दे, बा ल रु १४१४५१॥ 
३, दे. मुस्ये रसेडपि तेदड्वित्व प्राप्तुवन्ति वदाचन ॥ का अर, झ् पृ. २७ । 
४. दे एते व रमवदाद्यवदकारा.। यद्यप्रि - ब्र॒यादित्येवमुकतम्‌ ॥ वही, वृत्ति 
प्‌, २०१ ॥ 


अध्याय ५ ] क्षाचार्य मम्सट [ १२५ 


अर्थात्‌ रत, भाव, भावोदय आदि की स्थिति प्रधान होने पर वे बलकढूकाय॑ या 
ध्वनि होते हैं और “अपराश्भ” होने पर गुणीभृत्त व्यद्ूण्य होते हैं । 

(८) “अयं स रसनोत्कर्पी०” जादि स्थलों पर “करुण” को लेकर 
“धवनित्व” तथा “श्वद्धार” को लेकर “गुणीभृतव्यक्म्यत्व” ये दो धर्म एक ही 
काव्य में आने पर उस काव्य को क्‍या साना जाय इस प्रइन की व्यवस्था भी 
आचार मम्मट ने प्राधान्येत व्यपदेशा भवन्ति” इस न्याय का अवलम्ब लेकर 
लगां दी है ।* 

(९) ध्वनिकार के दिशा प्रदर्शन में ही, किन्तु अधिक व्यवस्थित रूप से, 
रसों के दोपों का भी विवेचन आचाय॑ मम्मठ ने किया है ।* तया उनके परिहार 
बादि का मार्ग भी दिखलाया है (* 


(च) घ्वनितत्व का विवेचन : 


रसतत्व के विवेचन के साथ ही घ्यनितत्व का विचार भी कर लेना सद्भत 
होगा । ये दोनों तत्व आपस में सम्बद्ध हैं । साहित्यशास्त्र के प्राज्भण में इस 
ध्यनितत्व के प्रवेश से एक क्रान्तिकार॒क व्यवस्था का निर्माण हुआ है । अनेक 
साहित्यतत्वों का मूल्यमापन तथा उनके स्वरूप का यथार्थ निर्धारण करने की 
प्रवृत्ति का साहित्यवास्त्र के पण्डितों में आरम्भ हो गया है और साहित्यश्ञास्त्र के 
प्रान्त में एक “नयी व्यवस्था” का निर्माण हुआ है | ध्यनिकार ने कहा है-- 
प्रतीयमान पुनरन्यदेव वस्त्वस्ति वाणीपु महाकवीताम्‌ । 
यत्तत्मसिद्धावयवातिरिक्तं विश्वाति लावण्यभिवा ड्रतासु ॥7 
अर्थात्‌ वाच्याथ से अन्य एक प्रतीयमान (व्यकद्ग्य) अर्थ भी है जो महा- 
कवियों की वाणी में, युवतियों के शरीर पर “लावण्य” के समान झलकता है। 
इस तत्व के प्रवेश के कारण - 
(१) काव्य के भेद प्रभेद “व्यद्ग्य” को दृष्टिगत करके होने लगे। 
(२) >व्यदस्य/ सी एक “अर्थ” होने से शब्द की अभिधा, लक्षणा, 
तात्पर्या, व्यण्जना वृत्तियों की चर्चा इस प्रान्त में भी होने लगी । 





« दे, का. प्र, झ. पृ. ८५५ । 

« “यद्यपि स नास्ति- कवाचिद्‌ केनचिद व्यवहारः। का, प्र. झ. पू. २०२।॥ 
- का. प्र. झ- पृ, ४३३-४५ । 

. का. प्र. झ्, सू, 5रे से 5६ । 

. ध्वग्यालोक १-४॥ 


आर अप 2॥ डॉ 


१२६ | आचार्य मम्मरं 


(३) व्यत्याय॑ का, विस्तार के साथ, अध्ययत होने लगा शौर उमवी बनेक 
विधाओं वा पता रउगापा गया । 


(४). ससतत्व को उसका गोग्यतम स्थान दिया सया ॥ भरत के समय तथा 
उमके बाद भी रसचचा बेवल नादय के लिए ही वी जाती थी ॥ अब 
इसका स्थान अन्य वास्या में भी उतना ही महत्व वा होता हैं, यह बात 
निदिचत रूप से मानी जानते लगी ॥ 


(2) व्यहूण्याय वी प्रतीति के लिए शब्द में एक “ब्यना/ वृत्ति भी होती 
है । इस बात वा भी पता लगाया गया । 

(६). रसतत्व तो हमेशा व्यट्ग्य ही रहता है किन्तु साथन्‍साथ बग्तु तथा 
अलट्टार मी व्यदग्य हाने है, इस बात का निर्णय किया गया । 


(७) गुण, रीति, वृत्ति, बलझ्टार, आदि का स्वस्पनिश्चय कैंस्के साहित्य में 
उन्हे याग्य स्थान दिया गया ॥ 


... 


इस प्रवार 'ध्वनितत्व के प्रवेश के वारण साहित्यशास्वत में एक 
व्यवस्था” वा आरम्म हुआ जिसकी नीव आ आनन्‍्दवर्षेन ने रखी । आचारय॑ 
अभिनवगुप्त ने इस व्यवस्था को आकार प्रदान किया और आा, मम्मट ने, प्रति- 
हारेन्दुराज, मुनतुलमट्ट, महिममद़, जैत प्रमुख घ्वनिविरोधिया के मत का, 
तब संगत सूप से खण्टन चसे ध्वनि वा महत्व पुदरफि प्रतिप्ठित कया सपा इस 
व्यवस्था वा सुचारू भप से सम्पादन किया । 


वाचारय॑ मम्मठ इप्र व्यवस्था का प्रमुख रूप से निर्माण करने वाछे प्रथम 
आधाय॑ रहे हैं। ध्वनिकार ने दिशा प्रदान की और अभिनवगुप्त ने उस दिद्या 
वा वहूत कुछ स्पष्टोकरण किया विन्तु इस व्यवस्था हेतु स्वतन्त ग्रन्य का निर्माण 
वर उसको ठीक तरह से सपादन करने वाले आचाय॑ मम्मट ही प्रथम हैं। डॉ. 
संत्यननत्सिह अपने काव्यप्रकाश की भुमिया में पृ. ७० पर इस प्रकार मत व्यक्त 
करने हैँ --- “मम्मद से वदवर ध्वनिवाद वा प्रदारत कोई नहीं हुआ है, और 
उनका वाव्यप्रकाद हो घ्वनिवादी अलश्भारक्षास्त्र का सर्वप्रथम और स्राय॑ हीं 
साथ सबसे श्रेष्ठ प्रामाणिस ग्रन्थ है 4” डॉ. गयाप्रमाद उपाध्याय अपनी पुस्तन 
“छ्नित्तिद्वान्त भौर व्यस्जवावृत्तिविपेचन” के पृ. ४७ पर लिखते हैं। “आचार्य 
मप्ाड़ न काव्य छे छेत्र में विस्ममकएी खस्मफ्यण की, नेपन्ए0, की, ५ स्पफ्श ऋए., 5, 
में उन्होंने अपने समय तक के वाव्यमिद्धास्ठा की महत्वपूर्ण उपलब्धियों को ध्वनि 
के आहाक में व्यवस्थित और समन्वित रूप प्रदात क्या है। 

उन्हूनि :- 


अध्याय ५ ] आचार्य सस्सद [ १२७ 


(१) आचाये आनन्दव्धन का आशय स्पष्ट कर दिया जिप्के लिए 
उन्हें अनेक स्थानों पर विघ्तार से विचार करना पड़ा 


(२) व्यश्वनावृत्ति की स्वतन्त्रता को सिद्ध करने के लिए आचार्य मम्मठ 
को व्याकरण, मीमांसा, न्याय, वेदान्त भादि के अनुततार “जब्दार्थ” विवेचन 
करना पड़ा, शब्द, वाच्याथ्थ, संकेत, तात्यर्य अभि हिंतान्वयवाद, अन्विताभिधानवाद, 
अखण्डार्थवाद, ज्ञातता, जातिव्यक्तिगक्तिवाद, लक्षणा, अपोहवाद आदि अनेक 
शास्त्रीय विषयों से उन्हें जूझना पड़ा । समय-समय पर मीमांसक, नेयायिक आदि 
को भी उनका शास्त्रीय आशय समझाना पड़ा। अभिववा, लक्षणा और तात्पर्या- 
वृत्तियों की मर्यादा का स्पष्ट निर्देशन करना पड़ा । 


शब्द तथा अर्थ में विद्यमान व्यक्षताशक्ति की सिद्धि करने के लिए 
आचार्य मम्मठ को शब्द की पूर्व प्रसिद्ध शक्तियों का (अभिधा, लक्षणा और 
तात्पर्या का,) विवरण देना पड़ा जिसे उन्होंने वैयाकरण तथा उभयविध मीमांसकों 
(भट्ट तथा प्रभाकरों) के अनुसार विवेचित किया है तथा किसी एक पक्ष का 
समर्थन न करते हुए व्यज्ञनातिद्धि की ओर वे बढ़े हैं। किन्तु इस विवरण के समय 
उन्होंने व्यक्ति का तथा उसकी उपाधियों (जाति, गुण, क्रिया, द्रव्य) का विवेचत्त, 
व्याकरण के अनुसार, बड़े ही व्यवस्थित रूप से किया है । मीमांसकों के अनुसार 
जातिशक्तिवाद के समर्थन में “जाति” के, व्यक्ति, गुण, क्रिया और द्रव्य इन 
समस्त घर्मो में जातित्व की सिद्धि भी बड़े ही युक्तियुक्त ढँग से की है ॥ ये दो 
मत ही अधिक प्रभावी होने से अन्य मतों का (अपोहवाद और जातिविशिष्टव्यवित 
में संकेत मानने वाले वीद्ध तया नैयायिक्र मतों का) केवल निर्देशमात्र करके वे 
आगे चढ़े हैं ।* 


लक्षणा के निरूपण के लिए वैयाकरण से किसी प्रकार की सहायता 
आचार्य मम्मट नहीं ले सके। क्योंकि वे लक्षणा मानते ही नहीं। परमलघुमज्ज़ूपाकार 
नागेशभट्ट शब्द की केवल प्रसिद्धा/ और “अप्रस्तिद्धा” ऐसी दो शक्तियां 
मानते है। प्रसिद्धा शक्ति का ज्ञान आमन्दवुद्धिव्यक्तियों को रहता है और 
अप्रसिद्धा शक्ति केवड सहृदय को प्रतीत होती है ।' अर्थात्‌ प्रसिद्धा शक्ति ही 





१. दें, तद्धान अपोहोी वा -शब्दार्थ: कैदिचिदुक्त: इति ग्रन्थगौरवभयात्‌ 
प्रकृतानुपयोगाच्च न दर्शितम्‌ । का, प्र, झ. पृ. शे८ ।. 

२, दे, शक्तिद्विविधा प्रसिद्धा अप्रसिद्धा च। आमनन्‍्दवुद्धिवेद्यात्व॑ प्रप्तिद्धात्वमु ॥ 
सहदयमात्रवैद्यात्वमप्रसिद्धात्वम्‌ । प, ल. मं. वृ. १९। 


श्र | आचार्य मम्मट 


“अभिषा/ हैं । अप्रसिद्धा को व्यज्नना माना जा सकता है । विन्यु लक्षणा नहीं । 
अत, लक्षणा तथा तात्पर्या वृत्तियों वा निश्वण आ, मम्मट ने मीमासकी के 
अनुसार क्या है। लक्षणा के लक्षण में ही उन्होंने उसके हेतु, प्रयोजन आदि 
वा स्वरूप वतला दिया है । उसके भेर का विवेचन करने के पश्चात्‌ प्रयोजन- 
बती लक्षणा विस प्रवार व्य ड्रमार्थवती होती है इसका, तथा उस्त प्रयोजन के- 
ब्यज्ञयाय वे-ज्ञान के लिए लक्षणावृत्ति किस प्रवार उपयोगी नहीं होती, उसके 
लिए ब्यजनाब्यापार का ही स्वीकार करना पडता है, यह बात शास्त्रीय हृष्टि- 
कोण से बतवाने वा सकते प्रयात्त किया है। व्य ज्भयार्थे रस आदि का विश्चन 
करके आचाये मम्मट ने जिस प्रवार अपनी “रपफ्िऊत्ता” का प्रदर्शन 
किया है उसी प्रवार दाब्दशबवितवा का विवेचन करके उन्होंने अपने 
पाण्डित्य का भी प्रदर्नन किया है। आचारयें मम्मठ ने अपने न्‍्यायशापघ्त्रीय 
पाण्दित्य का प्रदर्शन, व्यक्ति विवेककार महिमभट्ट के, ब्यन्जन्ग का अवुमान में 
अन्तर्माव करने बाते मत के खण्डन मैं, बहुत ही प्रभावी ढंग से किया है ।* 
इस प्रजार का फ्र, का द्वितीय तवा परश्चम उल्लास जा, मम्मठट के पाडित्य का 
आचूटान्त निदर्शक है शब्दशशितियों के विपम में, इसने विस्तार से तथा प्रौदता 
से किया गया विचार, साहित्यजशास्त पर छिखित किसी अन्य ग्रन्य में उपछव्ध 
नहीं हुआ था । आचार्य मम्मट ही इसके प्रथम विचारक हैं। आचाये मम्मठ के 
समय में ध्वनि तथा व्यज्जना के विरोधी अनेक दाशंनिक थे | इने मीमासक, 
वैयाक् रण, नैयायित आदि ने छाद्दार्थ विचार की व्यवस्था था सारा मार अपने 
पर ही छे रखा धा। तथा उनके विचार मे व्यज्जनावृत्ति को स्वतन्त्र स्थान नही 
दिया जा सकता था। अत. आचाये मम्मट वो, इस दिया में प्रयत्न बरने बाते 
प्रभम विचारक होने के वारण, अथक परिश्रम करना पडा हैं। इस कार्य भे उनकी 
छ़्तर तथा स्वेस्पर्शी बुद्धिमता वा स्पष्ट दर्भव होता है । ऐसा लगता है कि दे 
अवश्य ही 'वाग्देवबतावतार” हैं। उनदे मीमासा न्याय तथा व्याकरण के प्रगाढ़ 
पाण्टित्य वा भी परिचय हमे इसी चर्चा मे मिलता है ।* 


वाच्यवानक्माव से व्यकदृग्यन्यजक्माव वा भेद दिखलाने के लिए आचाय॑ 
मम्मठ ने बहुत ही परिश्रम किये हैं ॥ इसके लिए वाव्यप्रवाश के पाँचवें उल्लास 
का उत्तर देपा जा सकता है | बोद्धृभेद, स्वरूपभेद, सत्याभेद, निमित्तमेद, 


१, दें. भा. सा. शा, ग. तय. दे, पृ. १३०-३१ ॥ 
२. दे. का.प्र, क्ष, पृ २५२-२५६ । 

३. दे, का. प्र. २ य उल्लास । 

३. दें. का. प्र. २ ये तवा ५ म उत्लास ॥ 


अध्याय ५ ] आचाये सम्मट [ १२९ 


कारयभेद, प्रतीतिभेद, आश्रयभ्ेद, विपयभेद आदि अनेक भेदों का विवेचन योग्य 
उदाहरणों के द्वारा प्रस्तुत किया गया है । आचार्य मम्मठ के इतर परिश्रम के 
कारण आगे विश्वनाथ आदि को इस विपय में अधिक परिश्रम नहीं करने 
पड़ा हैं । 


बाचार्य आनन्दवर्धत मे ध्वनिभिद अनेक होते है ऐसा कहा है ।* किन्तु 
आचाय॑ अभिनवगुप्त ने उनके भेद वतलाने का प्रयत्न “लोचन” में किया है । 
इसके अनुसार शुद्ध्वनि के ३५ भेद लोचनकार ने किये हैं । किन्तु आ. मम्मट 
शुद्ध ध्वनि ५१ प्रकार का मानते है।' अर्थात्‌ दोनों के मत में शुद्धध्वनि के भेदों 
में १६ भेदों का अन्तर है । इसका कारण यह है । आचार्य मम्मट ने अर्थंशक्तयुत्य 
घ्वनि के प्रवन्धगत १२ भेद भी माने हैं। शब्दशक्तयुत्थ के वस्तु, अलझ्लार ऐसे 
भेद मानकर उनमें से प्रत्येक के पदगत और वाक्यगत ऐसे चार भेद माने हैं। 
अतः लोचन की अपेक्षा दो भद और बढ़ गये हैं। लोचन ने केवल दो ही भेद 
माने हैं, चार नहीं। इसी प्रकार छोचनकार उभयश्त्तयुत्थ कोई भेद मानते 
नहीं । आचाय मम्मठ इसका एक प्रकार मानते हैं। अतः आ, मम्मट ने लोचनकार 
की अपेक्षा शुद्धध्वनि के १२--२+-१५८०१४५ भेद तो अधिक मान ही लिये हैं। 
रहा सोलहवाँ भेद । आचाय॑ मम्मट ने रसादिध्वनि के पद, वाक्य, वर्ण, संघटना, 
प्रबन्ध के साथ-साथ “पर्दकदेश”” यह छठा भेद भी मान लिया है। लोचनकार 
केवल पाँच ही भेद मानते हैं। इसी प्रकार इन घ्निर्भेदों की संसृष्टि तथा संकर, 
के साथ मिलाकर होने वाली संख्या भी लोचन के अनुसार ७४२० है। किन्तु 
आचारय॑ मम्मठ के अनुसार संसृष्टिसंकर के १०४०४ तथा शुद्ध भेद ५१ मिलाकर 
कुल ध्वनिभेद १०४५५ होते हैं। सा. दरपंणकार से ध्वनिभेद ५३५५ माने हैं । 
इस प्रकार विभिन्न आचार्यो के अनुसार संख्याभेद होने पर भी लोचनकार की 
अपेक्षा आ. मम्मभट की संकलनपद्धति निर्दोष है। इस विपय में हम अधिक चर्चा 
करना अयोग्य समझते हैं। जिन्हें यह समझने में रस हो वे ध्वन्याछोक (का. ३४४) 
की हिन्दी टीका (आ. विश्वेश्वर) देखें । हम केवल आ. मम्मट का इस दिला में 
क्या योगदान रहा है यह दिखलाना चाहते है । ग्रुणीभूतव्यद्ग्य के भी अनेक भेद 
होते हैं ।। उनके भेदप्रभेद आ. वामनशास्त्री झलकीकरजी ने ३४०६२३९०० 
गिनाये हैं । जिज्ञासु मूलग्रन्थ में उन्हें देखें । 





2६. ६ 270,4/ 7९7 पुनरप्युय्ोतत बहुधा | श४४। ध्व, लो, 
२, दे. भेदास्तदेकपश्चाशत्‌ । का. प्र. झ, सूत्र ६२ । 
३. दे, अन्योज्न्ययोगादेवं स्याद्भेदर्सस्याइतिभूयसी । का. पर, झ. सू. ६९ । 
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आचायें मम्मठ ने गुणीभूतब्यद्भय के जो आठ भेद किये हैं उनके संकेत 
ध्वग्यालोक' तथा “लोचन” में दूढे जा सकते हैं। तथापि उतका स्पष्ट रूप 
में उत्तेख, मिल्पण सतथा उदाहरणों के द्वारा उनका प्रतियादन आ, मसस्मठ ने 
ही किया है । आचाय॑ मम्मट वा प्रयास वेवल घ्वनित्तत्र का अ्तिपादत वरने 
ना नहीं था ! अपितु वे घ्वनिश्वाम्त्र का निर्माण कर रहे थे) इसडिए उन्होंने 
“रस” को सर्वधा अलक्षतार्य था मुख्य माना है । तथा रखवतु प्रेयन्‌ू आदि वी 
आनन्दवर्घन तया भभिनवगुप्त ने यद्यपि अलबइकार माना हैं तयापि उसका 
प्रत्यास्यान करके आचार्य मम्मभट ने उनका “अपराध्ड्री सज्ञक गुणीमूतव्यज्भय मे 
अन्तर्भाव कर दिया है ॥ आ. भम्मट वो यह मान्य नही था कि रसवत्‌ आदि गो 
अलदूबार मान धर उन्हें उपमादि के समान “वाच्यवीटि में प्रधिप्ट कर 
दिया जाय । उन्हे डर था वि इससे “वक्ोवितसिद्धान्त” के समान ध्वनिभिद्धान्त 
मे भी सकी्णता का दोष आ जायगा ।* 


ध्यनिवार ने उद्योत $ वारिका १३ थी से ध्वनि के सक्षण से++« 


यत्रार्थ, घब्दों वा तमर्थमुपस्जेनीबूतस्वार्थों । 

व्यदकत, काध्यविगेष; स घ्वनिरिति सूरिमिः कथित ॥ 
मे ब्यदूवत: पद का प्रयोग करते हुए तवा (ध्वनिशवब्द का अर्थवन्यते व्यक्षूम्यों5थे: 
धनयां इंति ध्वनि,” इप्त प्रतार”) करणवब्युसत्ति वे द्वारा भी व्यज्ञनादृत्ति” का 
स॑मूचन जिया है, किन्तु स्पप्ट रूप से नहीं ॥ था. मम्मेट नें इस “वृत्ति” को 
आवश्यकता को समझ वर उम्रकी पृथक्‌ सिद्धि के लिए अयत्त डिया। 
इस प्रकरण में उन्हें अन्य शक्तियों का भी विवरण करना पढ़ा हैं। इसका 
उल्लेख हम यूर्व हो कर छके हैं ।' 
(छ) रीति तवा गुण : 

इस सिद्धांत को ग्रण सम्प्रदाय भी कहां जाता है! आचायेँ वामत रौति- 

निद्धान्त के प्रतिपादयिता हैं । इनते अनुसार “रीति! काब्य को आत्मा है। 
उसका लक्षण है “विशिष्ट पदरचता” और वह विशेष' है “गुण” | 
अर्थात्‌ यु्ों की आधारभूत विधेष॑ प्रवार कौ यदरचना वाब्य का 
आरमा है ॥ ये शुण दम्द के तवा अये के १०-६० हैं जिनके नाम हैं 
ओजमू, प्रखयाद, दतेप, समता समाधि, माधुय, सौतुभाये, उद्ारता, अर्थ- 





१, दे, घ्व, सि. व्यं, वृ. १-११ ॥ 
२. दें. पृ. १२७ । 
है दे. भा. सा. शा. उप. पृ. २० 
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व्यक्ति, और कान्ति । दोनों प्रकार के गुणों के नाम समान हैं केवल स्वहंप अलग 
अलग है । भरत तथा दण्डी ने भी इन गुणों का स्वीकार किया है ॥ दण्डी इनके 
शब्दगतत्व तथा अर्थगतत्व के प्रति उदासीन हैं + इन भुणों से युक्त रचता को 
दण्डी “मार्ग” कहते हैं । ये मार्ग अनेक प्रकार के हैं । किन्तु दण्डी केवह वैदर्भ 
और गौड़ीय मार्गों का ही विवेचन करते हैं। इस प्रकार की रचना, विदर्भ, गौड़ 
आदि देक्षों में प्रचलित होने से इनके ये नाम पड़े है । “वैदर्भ ' मार्ग के १० ग्रुण 
प्राणसमान है तथा उनका विपर्यय (अथ॑व्यक्ति, उदारता, और समाधि को छोड़कर) 
गौड़मार्ग में दिखायी देता है । आचाय॑ वामन भी रीतियों की तीन संख्या मान 
कर उनके नाम वैदर्भी गोड़ी और पाश्चाली देते है। वैदर्भी रीति में समस्त (१०) 
गुणों का अस्तित्व मानते है। गौड़ी में विशिपतया ओजसू और कान्ति का अस्तित्व 
और पाश्चाली में माधुयँ तया सौकुमार्य का समावेश रहता है ४ भरत, दण्डी और 
चामन के द्वारा प्रत्रिपादित इन गुणों के स्वरूप में कहीं-कहीं विश्िन्नता और कहीं- 
कहीं साम्य है । उदाहरण के रूप में “ओजस्‌” और “समाधि' इन गुणों को 
लिया जा सकता है । विद्येप जिज्ञासु इश्च विपय में मरत ना. शा. १६-९९, दण्डी 
अ. १ तथा काव्यालझ्ञारसृत्र अ. ३ आदि देखें । यद्यपि वामत ने काव्य के आत्म- 
भूत रसतत्व का उल्लेख नहीं किया है तथापि गुणों का स्वीकार करके वे रसतत्व 
चक पहुँच गये हैं । कान्तिगुण को व्याख्या में (*दीप्तरसत्वं कान्ति:”) तो इस की 
आवश्यकता साक्षात्‌ ही कही है । वामन गुण और अलडद्भार का विस्पष्ट भेद नही 
करते हैं। केवल वे कहते हैं--- 


काव्यशोभाया: कर्तारों धर्मा गुणा: । 
तदतिशयहेतवस्त्वलझ्डा रा: ॥* 


राजशेखर तथा भोज रीतियों की संख्या ३ से अधिक देते हैं। 


आचाय॑ मम्मठ ने गुण और अलड्लार का विभिन्न स्वरूप निश्चित कर 
दिया है। अ ज्लीरस का उत्कप करनेवाले, स्थिर धर्म, ग्रुण होते हैं । जैसे आत्मा के 
शौयें आदि । और अद्जों के (शब्द, अर्थ के) द्वारा जो धर्म कभ्नी-क्रमी रस की 
शोभा बढ़ाते हैं ऐसे अस्थिर धर्मो को अलड्कार कहते हैं। जैसे हार आदि ।' 
भट्टोदभट ने जो गुण और अलड़कारों की एकता मानकर “उनका भेद केवल 


« का, द, १-४२ | 

« का. सू, वा. १-२-११, १२, १३। 
« का, सू, वा, ३-१-१, २॥ 

, का, प्र, झ. सू, ८७-८८ ) 
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गडूडलिका प्रवाह है” पुंसां कहा है उसका भी मम्मठ ने सण्डन किया है, तथा 
गुणालडूवारा का मेंद स्पष्ट क्या है ।! रीतिया का उन्होंने, वृत्त्यनुप्राख के 
मांधुय्यव्यक्षकवर्शवाली उपनागरि|ा वृत्ति में वँदर्भी का, ओज. प्रकाशकवर्णोत्राली 
पद्पावृत्ति मे गौडी का और प्रसादगुण के व्यक्षकवर्णोवाली कोमटा में पराश्लाझी 
का अन्तर्माव कर दिया है । अर्थात्‌ ये रीतियाँ विशिष्ट प्रवार वी, स्साभि- 
व्यज्ञक पदरचना-अनुप्राम-ही है। अनुप्रास का अर्थ भी “स्सानुकूलवर्णों की 
रचना” ही होता है | गुण भी दब्द तथा अर्थंगत न होकर केवल द्ाद्दगुण ही 
है । अर्थगुण अलग नहीं है ॥ और शब्द गुण भी केवल माधुय, ओोजम्‌ भौर प्रसाद 
तीन ही हैं, दम मही । वयोकि इन दस गुणों में से कुछ इन तोन गुणा में अन्तमू त 
होने हैं, कुछ दोषाभाव माने गये हैं और कुछ तो दोप ही हैं ।" भा भागह भी 
केवल तौन गुण माधुयँ ओजमू और प्रसाद ही मानते हैं, यह बात ध्यान 
में रखती चाहिये ।* माधुर्यादिगुणो का स्वरूप साज्ञात्‌ रसो से सम्बद् है। रख 
के आस्वादन में इसका महत्व का स्थान है। ये साक्षात््‌ रसधर्म हैं । विगेष प्रकार 
की रचना, शा, अर्थ आदि द्वारा य गुण अभिव्यक्त होते हैं ॥ इनकी शब्दार्थ में 
अवस्थिति केवछझ लाक्षणिक है ॥ में केवल रसधर्म होने से जहाँ 
प्र रस नहीं है यहाँ पर केवल विशिष्टप्रवार वी रचता करने से 
उन गुणी का धअ्रम्म होता है ॥ जेंगे किसी का केवल आवार देख- 

कर ही यह शूर है' ऐसा भ्रम होता है । रसप्रत्यय के अमाव में प्रत्येक 
सहृदय का इस प्रकार के भ्रम का निरात होता है। आर्थात्‌ माधुर्यादि रसधर्म 

होकर दे समुधित वर्णों से अभिव्यक्त होते हैं । इस प्रदार का स्पष्ट प्रतिपादन 
आचाये मम्मट ने किया है। आचायें द्वारा किये गये विवरण से भुभ, रीति, 

सलछूवार, आदि का पृथकतया तथा विम्पप्टरूप से ज्ञान होता है ॥ कशिकी, 





१. दे. का, प्र, झ. पृ. ४७० | 

२, दे, वा. प्र. झं, घू ४९७-९८ 

दे तिन नाथेगुणा वाच्या.” का. प्र, क्ष, पृ, ४८३ । 

४. दें, का प्र.झ पृ. ४७८ | 

४, दें. “माधुयमभिवार्उन्त. प्रमाद॑ च सुमेघसः ॥” तथा 
“कनिदोजोईमॉपित्सन्त-, इ, का. ले. २-१०२ ॥ 

६. दें. गुणदृत्या पुनस्तेषां वृत्ति: दाब्दार्थयोमत्रा । का, प्र-झ पृ, ४७७ 

७, दे, का प्र, झ. पृ. ४६४-५ | 
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सात्त्ती, आरमटी आदि वृत्तियों का नाठ्य से संबन्ध होने से! इनकी चर्चा 
भाचाय॑ मम्मट ने नहीं की है ।* 
(ज) अलड्ूकार : 

साहित्यक्षास्त्र में “अलद्कार” शब्द का प्रयोग अनेक अर्थों में किया गया 
है। साहिस्यश्ञास्त्र का नाम ही अलल्कारशास्त्र रहा है। नाट्यशास्त्र में इसका 
प्रयोग “भूषण” संज्ञक लक्षण में आता है । इस भूपण में अलछकार और ग्रुण 
दोनों का समावेश किया गया था ।* वामन ने अलड़कार का अथ॑ सौन्दर्य किया 
है' और अछड्कार शब्द के भी होते है ऐसा उन्होंने आये कहा है। आग, दण्डी, 
भामहं, उद्मट, रुद्रट आदि पण्डित भी मलदुकार शब्द व्यापक अर्थ में छेते हैं । 
ग्रे सब आचार्य रस की कह्पता से परिचित होने पर भी काव्य में उसका स्थान 
निश्चित करने में असमर्थ रहे हैं ।। इत आचार्यो को काव्य में “अलड्कार” तत्व 
अतिशय महत्व का लगा | अतः उन्होंने रसतत्व को भी रसवद्‌ आदि अलडूकार 
बना दिया । भागह तथा दण्डी ने गुण तथा अलछकार में किसी प्रकार का 
भेंद नहीं किया है ( दण्डी ने तो भुणों को अलडूकार ही माता है ४ नाट्य 
सन्धियाँ आदि को भी दण्डी अलझूकार ही मानते हैं । रस, प्रतीयमान अर्थ आदि 
को कल्पना होने पर भी भामह दण्डी आदि साहित्यिकों पर” अलड्रकार की 
कल्पना का बहुत प्रभाव था । भामह ने कहा कि “न कान्तमपि निभूष॑ विभाति 
वनितामुखम्‌ ।” (भा, लं. १-१३) । किन्तु इसका प्रभाव आचार्य मम्मठ तक भी, 
कम मात्रा में क्यों न हो, अस्तित्व में था । उन्होंने भी काव्य के लक्षण में 


१, दे, वृत्तयों नाद्यमातरः - अथवा वाद्यसंश्रया: । ना. शा, ३२-६४ । 
२. दे. इनके विशेष विवरण के लिए भा. सा. शा. उपा. रीति-विचार तथा 
वृत्तिविचार । 
३, दे, अलबृूकारैगुणइचैव बहुभि: समलडूकृतम्‌ । 
भूषणरिव चित्रार्भयेस्तदुभूषणमिति स्मृत्म्‌ु ॥ ना. शा. १७-६ | 
का, सू, वा, १०१-२ ६ 
मधुरं रसवदु वाचि वस्तुन्यपि रसस्थिति: । का, द. १-५१ ॥ 
तस्मात्ततकत व्यं यत्नेन महीयतसा रसयु क्तम्‌ । का, लं. रुद्वट १२-२। 
रसवहशितस्पष्टश्वज्भारादि रसाश्रयम्‌ । का, ले, भामह भ. ४ इ.३. * 
दे, हि. सं, पो. का, ए. ३५७ । 
७. दे, काव्यशोभाकरान्‌ धर्मानलंकारान्‌ प्रचक्षते । का, द, २-१ । 
दे, यच्च सन्ध्य ज्वृत्यज्भलक्षणाद्यागमान्तरे 
व्यावणितमिदं चेष्टमलडूकास्तवव नः ॥ का, द. २-३६७ ॥ 


््ट्‌ 
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दी 


१३४ ] आचार्य सम्मद 


“अनलबूइती पुतः क्वापि” कहकर काव्य में निदान अस्फूटालक्षार वी आवश्यकता 
वा प्रतिषांदन किया है। तवेव “शब्दचित्रा बौर “वाच्यबचित्र” नाम वा एक 
वाव्यप्रगार भी स्वीवृत क्या है जिसमे वेवल अलद्कारों के बल पर काव्यत्व 
का निर्णय किया जाता है । 


वाचार्ये मम्मट ने इस प्रकार अलबकारो की आवश्यकता की स्वीकृत 
करते हुए उसका स्वरूप भी स्पप्ट कर दिया है । 


उपकुर्॑न्ति ये सन्तम ज़ुद्वरेण जातुचित्‌ । 
हासदिवदलबूवारासते ध्नुप्रासोपमादय ॥ (वा प्र, झ, पु, ४६५) 


इस लक्षण के द्वारा मलदूकारों वा स्वरूप गुण, रीति रस आदि से पृथक 
होकर स्पष्टतया प्रतीत होता है । मरत ने जिन चार मलढ़कारो का ना शा. जअ. 
१७ पद्य ४३ भें उलनेख क्या है उनमे उपमादि अर्थालदकार कौर यमक 
इब्दालइ्वार वा निर्देश है । किन्तु भरत ने उनको इसे प्रकार दो भागों मे विभक्‍त 
नही किया है। मामह ने, “दब्दाभिधेयालड्कारभेदादिप्टं दयसन्तु नः ।” (वा ले. 
१०१५) ॥ कह कर इसे स्पप्ट रूप से विभकत कर दिया है । दण्डी ने द्वितीय 
परिच्छेद मे अर्थालइकारों वा और तृतीय में यमक जैसे झब्दालबूकारों का निरुषण 
करके यह भेद अथँत. मान लिया है ॥ आचार्य मम्मट को भी वह भेद समत है | 
उन्होंने ९ वें उल्छास मे द्ाद्वालड्कारों का और दसवें मे अर्धालहूकारो का विवेचन 
क्या है। उदुभट ने इलेप को अर्धातदकार मात कर उसके शाब्दरतेप और अथ्थ॑- 
इनेप ऐसे भेद करने पर सम्भट ले उसका जोरदार जिरोध किया हैं ॥ तथा इतेच 
का स्थाननिर्णय अन्य अलड़ारो के साथ वाध्यबाधकमाव आदि भी युक्तियुकंत करक्ते 
दिखाता है । मोज ने अलड्डारों का एक विभाग उभयालदकार (दअब्दार्थालद्भार) 
भी विया है, तथा उसमे उपमा, दुपक जैसे अलदकारों का अन्तर्माव 
क्या है । किलु भोज को उभयालूट्कार में उपम्रा, रूपक आदिवा अन्त- 
भाव करने की व्यवस्था से, प्राय, अन्य साहित्यिक सहमत नही हुए हैं। 
आचायें सम्मट ने उमयालडकार यह प्रकार मान्य करते हुए उस्रका उदाहरण 
“पुनद्कसवदाभाम” का दिया है ।' किन्तु उसे शब्दालंदवारों मे ही रखा है। 


« दें, वा, प्र, झ पृ, २२। 

» वी. प्र, झ, पूं, ५२७ ॥ 

» की, प्र: क्ष ९ उल्लास । 

» दें, स, कं, भ. २-१ १ क 
» दे. का. प्र, धन, पू. ४३८ । 
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डीद 


पघध्याय ५ ] क्षाचार्ये मम्मट [ १३५ 


अब्द, अ्थ॑ तथा उमय अलब्वारों की व्यवस्था अन्वयव्यतिरेक के द्वारा होती है।” 
यह सिद्धान्त तथा कुछ अलझकारों का वर्गीकरण का. श्र. के १० वें उल्लास के 
अन्त में पृ. ७६७-७६९ पर आया है। 


अर्थालड्कार के आधार : 


आ. दण्डी ने स्वभावोकिति त्तथा वक्रोक्ति दो आधार माने हैं और इलेप 
को वक्रोक्ति की शोभा देने वाला वतलाया है ।* 


आ, भामह वक्रोक्ति को ही समस्त अलूडकारों का मूल मानते हैं ।' 


आ. व्रामद समस्त अलझ्लारों का मुल उपमा को मानते हैं तथा अन्य 
अलड्कार (लगभग ३०) उसी का प्रपंच है ।* 


आ,. छझूद्गट ने वास्तव, औपम्म, अतिशय और इलेप ये चार आधार 
बततलाये हैं ।* 


भा, मम्मठ ने यद्यपि इस वर्गीकरण का स्पष्टतया उल्मेख नहीं किया 
है तथापि नवम तथा दशम उल्लास के आरम्भ में 'शब्दालड्वारानाह, अर्थालझ्ञारा- 
नाह, इस प्रकार उल्लेख किया है तथा विशेष अलडूकार के विवेचन के समय 
थे कहते हैं 'सर्वेत्र एवंविधे विपये5तिशयोक्तिरेव प्राणत्वेनावतिष्ठते । तां बिना 


प्रायेणालड्का रत्वायोगात्‌ ।”* 

तथा आगे--- “सैपा सर्वत्र वक्रोक्ति.” इत्यादि कारिका प्रमाणत्वेव उद्धृत करते 
हैं । अर्थात्‌ यहां पर आ, मम्मठ को, अतिशयोक्ति शब्द से पूर्वोक्‍्ति अतिशयोक्ति 
अलझ्जार अभीष्ट नही है। अपितु “वक्रोक्ति” का समानार्थंक यह शब्द है। 
तात्पर्य, अतिशयोक्ति---वक्रोक्ति---वैचित््य उत्पन्न करने बाली उव्ति-कुछ 
अलड्कारों के मूल में रहती है, यह वात मम्मट को स्वीकृत है । 


१, दे, इलेप: सर्वासु पुष्णाति प्रायो वक्रोक्तिपु अियम्‌। 
भिन्‍न॑ द्विधा स्वभावोक्तिवक्रोक्तिस्चेति चाढमयभ्‌ ॥ का, द, २३६३ 


२, दे. सैपा सर्वेव वक्रोक्तिरनयारयों विभाव्यते। 
यत्नोषस्यां कविना कार्य: कोष्लंकारोइनया विना ॥ का. लं. २-८५ | 


दे, संप्रति अलढ्काराणां प्रस्तावाः तस्मुलंचोपमेति सैव विचाय॑ते | 
का. सू. वा. ४-२ । प्रतिवस्तुप्रभृत्युपमाप्रपंच: | वही ४-२-१ | 

७, दे, का, ल. रू, अ, ७ का ६।॥ 

५, दें, का. प्र, झ, ए, ७४३२ । 


4 
सा । 


ध्श्द ] आचार्पे मम्मट 


अलड्कारों वी संख्या मरत मे ४ भानी थी, उद्मट, वामन, भामह, दण्डी 
भादि ने वह ३७ से ४६ के मध्य मे मात्ती है। था. रुदट के अनुमार अलदूकार 
५७ हैं।! भा, मम्मट उस्ते ६१ तक ले गये हैं। आगे भी धद्द वढ़ती गई है । 
ध्वन्यालोक में तो कहा है-- सहृख्तशों हि मद्दात्मभिरन्य रलबूकारप्रकाराः 
प्रवाशिताः प्रकाइ्यन्ते च । 


शब्दालद्कार ; 


भाचार्य मम्मट ने निम्नीविखित अलष्टार इत्त वर्ग में अन्तर्भूत क्ये हैं: 


(१) वक्रोक्ति, २ प्रवार। 

(२) अनुप्रास, ४ प्रवार। 

(३) यमक, अनेक प्रकार । 

(४) इलेप,  ए८ प्रकार। तया १ अभक्भ डेप 
(५४) चित्राल॒श्टार, खडगादि विविध प्रकार तथा- 


(६) पुनस्कतवदाभास। यह शब्दगत तथा घब्दायँगत दो प्रकार का है। 
चित्रवात्य में प्रहेलिकांदि अनेक प्रवारों का अन्तर्माव होता है। काब्य मैं 
सौशं॑ब्य (शाब्दिक सौंदर्य) छाने के लिए इनवा स्वीकार किया गया था। किन्तु 
आगे चलकर प्रहेलिकादि के प्रयोग छिप्ट वन गये तथा सह्वदय कवियों ने 
उनवा तिरस्कार करना शुरू कर दिया। काव्यप्रकाशकार भी इसे “'कप्ट 
काव्यमेतद्‌” कह कर इसका अधिक विस्तार नहीं करना चाहते हैं। तो फिर 
यह प्रश्न बना ही रहता है कि उन्होने छविप्टता में समान “यमक का इतना 
विस्तार क्‍यों किया ? उस ओर भी उनको ध्यान नहीं देना चाहिये था। आगे 
विश्वनाथ ने इसवा विस्तार नहीं किया है। आचार्य मम्मट के पूर्ववर्ती दण्डी, 
भामह, झुद॒ट आादि आचार्यो ने यमक का विदशवद रूप से विवरण क्या हुआ है । 
अत मम्मट ने भी उसी दिशा को अपनाया-सा दिखायी देता है। इन यमक- 
ओर चित्रकाव्यों का प्रश्नय भट्टि, भारवि, माघ आदि ने ही किया है ॥ वित्तु इकेप 
का आदर अधिक व्यापक्रूप में दिया गया है। 'ीहव॑ ने तो पाँच अथँवाले श्तेप की 
रचना की है | इसका प्रयोग भी क्विप्ठता छानेवाला है । तथापि इसके प्रयोग मे 
शब्दप्रयोगवैचित््य के साथ-साथ उक्तिवैचित््य भो है॥ वन्नोक्ति तथा अनुप्रात 
भो इसी प्रकार से वैेचिच्ययुक्त हैं। अनुप्रास तो रसप्रयोग मे अनुकूल भी है । 
गत, इन शज्दालडूबारों का विवेचन आचाय॑ मम्मट ने भी किया है ॥ 





१, दे-का भ, रु, भू. पृ. ६। 
२, दे, ध्व, पृ. ६। 


अध्याय ५ ] ब्ाचार्य मस्मद [ १३७ 


अर्थालद्कार : 

सवंप्रथंम विवेचन उपमा का आया है। आचाय॑ मम्मट ने इसकी व्याख्या 
प्रकार भादि बतलाये हैं। प्राचीन आलऊड्कारिकों ने इसके प्रकार अपने ढंग से 
किये हैं । मम्भट ने भी श्रौती, आर्थी, पूर्णा, लुप्ता, समासगा, तद्धितगा आदि 
अनेक भेद किये हैं। इनमें व्याकरण को आश्रय मानकर किये गये भेद आ, मम्मट 
के निजी कर्पनाप्रसूत-से प्रतीत होते हैं। इस प्रकार के भेदों का दिशाप्रदर्शन 
आचारये भागह ने अवश्य किया है । मम्मट ने पूर्णोपमा के छः और लुप्तोपमा के 
उन्नीस ऐसे पच्चीस भेद उपमा के माने हैं। अनस्वय (दण्डी के अनुसार 
असाधारणोपमा), उपमेयोपमा (दण्डी के अनुसार अन्योन्योपमा), उस्मेक्षा, समंदेह 
(दण्डी के अनुसार संशयोपमा) आदि अलझ्कार सर्वेताघारणरूप से विवेचित किये 
हैं । शिलिष्टपरम्परित्तरूपक को पुनरुक्तवदाभास जैसा ही उभयालद्कार माना है । 
किन्तु भामहादि पूर्वाचार्यो ने इसे भर्थालक्षार में माना होने से मम्मट ने भी इसे 
अर्थालड्कार में सम्मिलित कर दिया है। मालारूपक, तया रणनारूपक वैचित्र्यहीनत 
होने से उन्हें अलढकार नहीं माना है। मालोपमा तथा रघनोपमा के विषय में 
भी यही दृष्टिकोण अपनाया गया है । दण्डी तथा रुद्ट के समासोक्ति और 
अन्योक्ति के स्वरुपनिदशंन में संकीणंता का प्रवेश हो गया था। आ,. मम्मठ ने 
न केवल समासोक्ति और अन्योक्ति (अप्रस्तुतप्रशंधा) का विपय विविक्तरूप 
से बतलाया है, अपितु अन्योक्ति के अनेक विशेष भी बतलाये हैं। हाँ, 
“समासोक्तिहेतुक अप्रस्तुतप्रशंसा” यह एक भेद अवश्य बतलाया है ।* रुद्रठ ने 
अतिशयमुलक अलड़कारों में “पूर्व” नाम का अलड्कार दिया है जिसका स्वरूप 
“कारण के पूर्व ही कार्ये का होना” बतलाया है ।* यह प्रकार आचार्य मम्मठ ने, 
जो अतिशयोक्ति के लक्षण तथा प्रकार बतलाये हैं, उनमें यह पाँचवा प्रकार है 
अर्थात्‌ अन्य चार प्रकार आचार्य मम्मट के स्वयं के हैं ४ आचार्य भामह मे केवल 
इस विपय में मार्गदर्शन कर दिया था (" आचार्य दण्डी भी “किसी विशेष वस्तु 
की लोकसीमा को अतिक्रान्त करने वाली कल्पना” ऐसा अतिशयोकित का लक्षण 
करते हैं ।' हृ्टान्त का स्वझप मम्मट के पूर्व केवल उद्भठ तथा रुद्रट ने 


१, दें, 'वतितापि क्रियासाम्यं तद्वदेवाभिधीयते । का. लं, २३३ | 
२. दे. का. प्र. पृ. ६१८-६२७ | 
३. दे, का. लं, रुद्रट ९-३ । 
४. दे. का. प्र, झ, पृ. ६२८ । 
५, दे. इत्येवमादिरूदिता ग्रणातिशययोगतः । 

सर्वेवातिशयोक्तिस्तु तकंयेतां यथागमम्‌ । का. ले, भा, २-८४ | 
६, दे, का. द, २-२१४ | 


श्वरे८ ] आचार्य भम्मट 


बतवाया है। आ मम्मट ने हृष्छान्त दाब्द बा (ई८७टो अन्त, निरचयः यतर से) 
अध॑ भी स्पष्ट कर दिया है, तथा उसके साधम्यं और वैधर्म्य ऐसे दो मेंद भी 
बतनाये हैं। झदट ने व्यतिरक का लक्षण दोष और गुणों वे' आधार पर दिया है 
तथा उसके तीन भद पिये हैं ।! किन्तु आा मम्मठ ने “उपसान से उपभेय के 
आधिक्य ' को व्यतिरेक कहा है तथा उसके २४ भद बतलाये हैं ।* 


विशेषोकिति अलककार का घिवेचन भागह आदि ने किया है जिन्‍्तु वह 
स्पप्ट नहीं है । भा रुद्रठ के वाव्यालइकार में इसका लक्षण उपलब्ध नहीं हुआ। 
का मम्मठ ने उसका सुरोप लक्षण देकर उसके तीन भेद किये हैँ ॥ शदट के 
मत में विमाचना” में ही विशेषोकिति वी वल्पना निटित होगी। क्योकि ऐसे 
स्थान पर 'सदेहमकर” मर्देव हुआ करता है ॥ 


विरोध अक्नद्धार के १० भंद उद्यहरणा के साथ दिये हैं। भा. छद्रट ने 
केवत ५ भेद ही माने हैं। कदाचित जाति गुण क्रिया द्रव्य दब्दों के अर्थ रूद्रठ 
तया मम्मट ने अलन्अलग किये हैं। जिससे यह भेद दिखाई पदता है ॥ अन्यथा 
'जातिदव्यविरोधो न सँमवत्येव” का भं रू ९ २२॥ तथा उठत्तती टीवा मे 
नित्यमेव द्वव्प त्रितत्वाज्जातेनें जातिदब्पमोविरोप, ऐसा नहीं कहा जाता ॥ 
व्याजस्तुति वा नाम रूद्रट मे “व्याजश्लेप” रखा है । भागह ने 'व्याजस्तुति” 
नाम रखकर भो “अप्रस्तुत की स्तुति और प्रस्तुत की निंदा करता, जिपका फल 
प्र्तुत की रतुति होता है,” इस आशय का एक्पक्नीय लक्षण किया है।! जा, 
मम्मट ने स्तुति से निन्दरा और निन्‍्दा से रतुति ऐसे दोधों पक्ष माने हैँ । विनोकिति 
अलकछ्कार आचार्य मम्मट की ही सूझ है । तत्पूवेवर्ती आचार्यों ने इसका उल्लेख 
ही विया है | परिवृत्ति अलछकार में मामह के अनुसार “आअर्थान्तरन्यास” 
वा भी होना आवश्यक है । छिल्‍्नु आ, मम्मठ ने यह आवश्यक नहीं" माना है, 
और उसके तीन भेद भी किये हैं । आ. रूद्रट भेद नहीं करते हैं | 
भाविक अलदृकार को आचाये मामह तथा दण्डी ने प्रवन्धगत माना है ।* 
बिन्‍्तु आ. मम्मठ इस मर्यादा का उल्लेख नही करते हैं । भाविक को भामभह ने 


2, दे, का, छ, रू ७ल्‍८६ ॥ 

२, दे का प्र झ, ६४४। 

हे. दे, विशेषोवितरखण्डेपु कारणेपु फ्लावच- | का. प्र, झ. प्र ६ुश्८ | 
४ दे. का. ल, हू एटृल्‍०टृ६॥ 

|. दें, वा, ले भा. रेन्श १ | 

६. दें, का. ले, भा रे-४१॥ 

७, दें. का. म॑ भा. ३-१३ | तथा का. द २-३६४, ६४, ६६॥ 


अध्याय ५] आचारये मम्मट [ १३९ 


“अवन्यविषयगुण” माता है अलदूकार नहीं। काव्यलिद्ञ का उल्तेख केवल 
उद्भट ने किया है, तथा हेतु” को भो इसी के अन्तर्गत रखने का प्रयास 
किया है! आ. मम्मर ने भी काव्यलिड्ग की स्पष्ट व्याख्या तथा भेद करते 
हुए “हेतु” को काव्यलिडु में ही अन्तभूत किया है। तथा “मदट्ोद्‌मट का” 
“हेतुमता सह हेतोरभिधानमभेदतो हेतु: ।” इस हेतुलक्षण का अनादर किया 
है । “समुच्चय” अलझ्कार पूर्व में केवल रूद्रट ने माता है । उस्तीका 
अनुकरण आचार्य मम्मट ले किया है । किन्तु उसके क्रिये द्वितीय 
भेद के लक्षण में (का, लें. रु. ७-२७ में) “व्यधिकरणे” तथा “"एकस्मितृ देशे” 
इन पदों का समावेश नहीं करना चाहिये यह भी उन्होंने स्पष्ट क्रिया है ।* 
आचार्य रुद्वट ने पर्यायअलड्डार के दो प्रकार के लक्षण बतलाये हैं ।* प्रथम प्रकार 
का आशय कुछ क्लिष्ट है, तथा उसका स्वीकार भी आचार्थ मम्मट में नही किया 
है । द्वितीय प्रकार का स्वीकार मम्मट ने किया है तथा उसके दो प्रकार उन्होंने 
किये हैं। अनुमान अलड्कार का भी केवल रुद्टट ने उल्लेख किया है । आचाये 
मम्मठ ने इसके लक्षण तथा उदाहरण देकर रुद्रट के “पौर्वापय-विकल्प” का 
वैचित्याभाव के कारण निरसन किया है ।” आचाये रुद्वट ने परिकर का लक्षण 
तथा द्वव्यादि वस्तु के कारण उसके चार भेद किये हैं । किन्तु आचार्य मम्मठ का 
अभिप्राय इसे एक विशेषण होने पर पुष्ठार्थता मानने का है। यदि एक से अधिक 
विशेषण हों तो ही यह अलड्कार होता है तथा उसका भेद भी एक ही है। 
व्याजोक्ति का लक्षण केवल वामन ने किया था जिसे अन्य “भावोक्ति” कहते थे ॥£ 
आचार्य मम्मठ ने इसका लक्षण तथा उदाहरण स्पष्ट रूप से दिये है । परिसंख्या 
का भी रुद्रट तथा मम्मठ ने विवरण किया है । कारणमाला, अन्योन्य, उत्तर इनका 
निरूपण रुद्रट तथा मम्मठ ने प्रायः समान रूप से किया है । सुक्ष्म का स्वरूप भी 
दण्डी से लेकर मम्मट तक प्रायः एक समान किया है । भामह ने इसे अलछ्कार 
नहीं माना है । सार, असद्भति का वर्णन रुद्रट तथा मम्मट ने समान रूप से 
किया है । समाधि का तथा सम का अलड्कार रूप में केवल सम्मठ ने वर्णन 


-« हि. सं, पो, का. पृ. १४२ । - 
« का. प्र. झ. पृ, ७०७ । 

« फा. प्र, झ. एप, ७०६ 

, का. प्र, झ, ६९१। 

, का, ले. रु, ३७-४२-४४॥ 

« का, प्र, झू, सं, १८०, १८१॥ 

. का, प्र. झ, ६९८। 

हि. सं, पो. का, पृ, १४१ ॥ 
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१. 
र्‌. 
डे. 
४, 
५, 
६, 
७. 
पर 


हे ४7 ४7 ४ 


श्डण० ह आचार भम्मट 


क्या है। अद्रठ ने विषम के ६ मेंद माने हैं किन्तु मम्मट ने वेब ४ भेद माने 
हैं। आचार्य रुद्ट ने अधिक के दो प्रजार किये हैँ । विन्तु आचाये मस्मठ केवनत 
आक्षपाथयिभाववाला प्रकार ही मानने हैं | तथा उसके दो भेद उन्होंने किये हैं । 
प्रत्यमीक अलझूकार का निर्देश आचार्य रुद्वट ने क्या है किन्तु उनकी कल्पना 
उतनी स्पप्ट नही है ॥ आचाये मम्मट वी वल्पना स्पष्ट तथा चमलारशालिनीं 
है । मसोीतित, एकावली, स्मरण, 'ध्रान्तिमान, थे अलइ्ार रुद्दट-मम्मट--्याधारण 
हैं । प्रतोष अलइझकार रुद्रट ने भी दिया है तयापि आचार्य मम्मट ने उम्में कुछ 
और विशेषताओं का समावेश किया है । सामान्य अलछूवार केवल मम्मठ ने ही 
दिया है । विशेष के मम्मटोवत तीनो प्रवार रद्गट के समान हो हैं। तदगुण के 
दो रूप आ रूद्रट ने दिये हैं जिनमे प्रथम कुछ अस्पप्ट-सा है। दूसरा धप 
मम्मटसाधारण है ।' अत्तगुण की कल्पता बेवल मम्मद ने फी है। व्याधात 
अलबकार दोनो मे उपलब्ध है, विन्तु दोता ने-नउसके स्वरूप अलग-अलग दिये 
हैं। आ रूद्द का भन्येरप्रतिहतमपि कारणमुत्पादन न कार्येस्थ”” यहु लक्षण 
विशेषोक्ति-जैसा प्रतीत होता है| आंचाय॑ मम्मट वी व्याधात की स्वतन्त कल्पना 
है। ससृध्टि अलदक़ार प्राय समस्त पूर्ववर्ती आचार्यों ने माना है। आचार्य 
दण्डी इमे सवीर्ण बहकर इसमें संक्र और संसृूप्टि का समावेश करने हैं ।" 

सकर का लक्षण इसके चारो विभागों के साथ सर्वप्रथम उद्मट ने किया है ।* 

आ, रूद्रट ने सकर के ही निठतण्दुलवतु और दुग्धजववतु शेसे दो भेद माने हैं।* 
किन्तु आ मम्मट ने इन दोनो वा स्वरूप भिक्ष रूप से स्पप्ट वरते हुए सकर 

एवं ममृप्टि को व्यवस्था लगा दी है । अन्त में मलदूआरदोपों का वर्णन आता 

है । सप्तम उल्ताम में उकद दोषों में से ही बुछ दोष अवद्कारों में आते हैं। 

इनका निर्णय “ओऔचदित्या वो आधारशिला पर ही किया गया है। यह विपय 


१, दे. वा, अ, रू, ८न३२ | 
२, दे.का,प्र जन. पृ ७छ२५॥ 
3, दे. वा.ल रू ९२२०-२४ 
४. दे, का ल.रू ९-४२॥ 
५, दे, अद्वाद्विमाबावध्यान सर्वेपां समकक्षता॥ 
इत्यलड्कारससुप्टेलेक्षणीया ह॒मी गति. । का. द, २-३६० ॥ 
६ दें, हि. स, पो, का प्र. १४१) 
दें योगवशादतेधां तिवतण्डुलवच्च दुग्धभलवच्च ॥ 
व्यक्ताव्यक्वादत्वात्सकर उत्पयते दं घा । वा. ले, छ. १०-२५ ॥ , 
८, दे का. प्र. झा. यू, ए५स्‍-णद्द । 


अध्याय ५ ] बाचाये मम्मठ [ १४१ 


भामह आदि के द्वारा भी निरूपित किया गया है। आ. छद्दठट ने भी ११ यें 
अध्याय में इतका निरूपण किया है । 


इस प्रकार यह देखने में आता है कि आचार्य मम्मठ ने अलडछूकारों का 
जो विवेचन किया है उसका आधार भामह, दण्डी आदि की अपेक्षा आ. रूद्वढ 
ही अविक मात्रा में है। नये अलद्कार भी आ, मम्मट ने खोज निकाले हैं । 
कुछ पुराने अद्कारों को अमान्य भी कर दिया जिनमें कुछ रूद्रट के द्वारा भी 
स्वीकृत हैं. (जैसे भाव ७-३८ आादि)। अलझ्लारों की संख्या नियत नहीं हो 
सकती मम्मट के ६१ के मुकावले में कुवलयानन्दकार ने ११५ अलइकार सिद्ध 
किये हैं। अलझ्कारप्रतिपादन में आय मम्मेट की विशेषता उत अलद्कारों के 
विवेचन के समय वत्तला दी गई है। 


(भ) दोषतत्व : 


काव्य के प्रान्त में इस तत्व का भी वड़ा महत्व है। सामह कहते हैं :- 
“सर्वेथा पदमप्येक ने निगाद्यमवद्यवत्‌ ।” का. ले. १-११ | 


था. दण्डी कहते हैं :- “'“तदल्पमपि नोपेक्ष्यं काब्ये दुष्ट कर्थ चेन । 
स्याहपु: सुन्दरमपि हिवत्रेणकेन दुर्भगम्‌ ।7 का, द. १-७ 


भरत ने नाद्यशास्त्र अ. १७ पद्म ८ में अर्थहीन, एकार्थ, गरढ़ा, आर्थान्‍्तर, 
विसन्धि, शब्दच्युत, विपम, भिन्नार्थ, अभिष्लुतार्थ और न्यायादपेत ये दस दोष 
कहे हैं। भामह और दण्डी ने भी इनसे मिलेजुले क्रम से १९ और १० दोप कहे 
हैं, किन्तु इनके पदगतत्व, अर्थंगतत्व आदि तकेसंगत विभाग इन्होंने नहीं किये हैं! 
वामन ने इस ओर ध्यान दिया है। दोपों का पद-वाकय-अर्थंगेतत्व का विभाग 
आगे के प्रायः समप्त साहित्यिकों ने मान्य किया है। आग, मम्मठ भी इनमें से 
एक हैं। ध्वनिकार द्वारा रस को काव्य में मुख्य स्थान देने पर, अनेक प्रकार 
के औचित्य की ओर ध्यान दिये जाने पर, तथा रसप्रतीति में विरोध निर्माण 
करने वाली कुछ बातों की ओर भी ध्यान जाते पर, रसदोप की कल्पना निर्माण 
हुई है ।' अलड्जारदोषों का निर्देश पूर्व में किया गया है। दोध यद्यपि “सर्वथा” 
त्याग नहीं किये जा सकते तयापि उनका प्रमाण तो कम हो संकता है । आचायें 
मम्मट ने एक वात बढ़े ही महत्व की कही है और वह है दोष की सामान्य- 


१. दे, का. प्र. झ्न, सातवाँ उल्लास, रसढोप प्रकरण । 
२, दे. पृ. १४० | 


श्षर हुँ क्ााचार्य भम्मट 


व्याय्या । “मभुख्याथथहतिदोप' | रसझच सुख्यरतदाश्रयाद्राच्य: । उम्योपयोगिनः 
स्पु दब्दाद्यास्तेन तेप्वपि सः। अर्थाव जो साक्षात्‌ या परम्परा से रस की हानि 
थहुँचाते हैं वे दोष हूँ । इस प्रकार रस को मुस्य मानकर दोवोी का दूपक्ताबीज 
स्पप्ट करने वाले जा. भम्मट ही सर्वप्रथम अआलदूकारिक हैं। अन्यो के मत में थे 
सारे “काव्य के” दोप हैं। रस के द्वारा इन दोपो को दृपक मानने पर जहाँ 
पर ये दोष “रस” को हानि नहीं पहुंचाते हैं वहाँ पर ये दोष भी नहीं बहलाते ॥ 
इस प्रकार दोषो की नित्यानिर्यत्वव्यवस्था भो सुतंयत होती है । 





१. का. प्र, झ्, पृ. २६३०-६४ | 


अध्याय - ६ 
भारतीय साहित्वशास्त्र और आचाय मम्मठ 
आ. मम्मट पर पूर्वकालिक साहित्यशास्त्रियों का प्रभाव : 


आचार्य मम्मट के काव्यप्रकाश ग्रन्य का सुक्ष्म अध्ययन करने से यह 
प्रतीत होता है कि आचाय॑ मम्मट ने पूवेकालिक साहित्यशास्त्रीय ग्रन्थों का न 
केवल अध्ययन किया था किन्तु उसकी समीक्षा भी की थी। आ, मम्मठ ने 
जिन-जिन साहित्यशास्त्रियों के साहित्य का अध्ययन किया था उनमें प्रभुख हैं -- 
आ. भरतमुनि, आ. भामह, आ. महिमभट्ठट, भा, रुद्रठ, जा, वामन, आ. उद्भट, 
आ. आनन्दवर्धन, आ. अभिनवगुप्त, आ. शंकुक, आ, भट्ननायक तथा आ, भट्ट 
लोललट आदि । इन समस्त आचार्यों के विवेचन का प्रभाव आचार्य मम्मट पर 
अवश्यमेव पड़ा है । जहाँ कहीं उनका कथन आ, मम्मट को अनुमत नहीं था वहाँ 
पर उन्होंने अपनी विमति अथवा पक्षप्रदर्शन अवश्यमेव कर दिया है । इनमें से 
आ, भट्वलोल्लट (का, प्र, झ. पृ. ८७), आ. शड्कुक, (पृ. ९०), भा. भट्टनायक 
(पृ. ९०) तथा भा, अभिनवगुप्त (पृ, ९५) इन आचार्यों के रसप्रतीतिविपयक्र 
सिद्धान्तों की जानकारी आचाय॑ मम्मट की दृष्टि में इतनी महत्व की थी कि 
उनका प्रदर्शन अपने ग्रन्थ में उन्होंने कर दिया है। इनमें से केवछ अभिनवगुष्त 
के मत का प्रभाव उन पर पड़ा यह वात भी उन्होंने “इति श्रीमदाचार्यामिनवगुप्त- 
पादा: ।” कह कर स्पष्ट कर दी है। वस्तुतः रस को व्यद्ग्य अर्थात्‌ ध्वनि मानने 
का सिद्धान्त आा, आनन्दवर्धन का है। आ. अभिनवगुप्त ने उसका विशद रूप से 
स्पष्टीकरण किया है। अतः इस विपय में भा. मम्मठ पर दोनों आधचारयों का 
प्रभाव पड़ा है । ऐसा कहना ही ठीक होगा । 

आचायें भरतमुनि के प्रभाव“के विपय में तो यह कहा जा सकता है कि 
“क्वाव्यप्रकाश” के जो दो अंश “कारिका” तथा “वृत्ति” हैं, उनमें से कारिका 
ग्रन्य भरतमुनिप्रणीत होकर उसी का स्वीकार आ, मम्मट ने का. प्र. की कारिकाओं 
के रूप में कर लिया है ।” ऐसा प्रवाद कुछ वड्भवासियों में था । किन्तु यह 
कल्पना ठीक नहीं है । हाँ; यह सत्य है कि, मम्मठ ने कुछ कारिकाएँ भरत के 
साट्यणास्त्र से कुछ अविकल रूप से तथा कुछ स्वल्प परिवर्तत के साथ स्वीकृत 
की हैं। किन्तु समस्त कारिकाएँ भरत की न होकर आ. मम्मठ की ही हैं। 





१, दे. का. प्र, झ, भू. पृ. ११। 


श्ड्ड | आचार्य मम्मट 


मरत वी वारिकाओं का स्वीकार आ. मम्मट पर विद्यमान मरत के प्रभाव को 
सिद्ध करता हैं । वे कारिकाएँ हूँ :--- 


(१) शज्भारहास्यक्रस्णरीह्रवीरमयातवा: । 
वीमत्सादुमुतमज्ञी चेत्यप्टो नाट्ये रसा: स्मृताः ॥( 


यह वारिका नाट्यशास्त्र के ६ ठे अध्याय में आती है । आचाय॑ मम्मठ ने 
भरतोंक्त आठो रसो वा स्वीकार यथास्यित रूप में कर लिया है किन्तु जय उर्हें 
सलगा कि “शान्त” भी एक रस हो सत्ता है तब उन्होंने यह भी कह डाला वि 


“पलवेंदस्थायिभावा$स्ति गान्तोषषि नवमो रस: । (१. ११७) 
(२) एक अन्य कारिका है-- 


रतिहामइच घोकइच त्रोघोत्साहो मं तथा ॥ 
जुगुप्सां विस्मयश्वेति स्थायिमावा' प्रकीतिता: ॥ 


यह भी कारिवा मरत के नाट्यशास्त्र के अध्याय छ. में उपलब्ध होती 
है | इसमें रसों के स्थायिमावों की सूची दी गयी है जिसे आचार्य मम्मट ने कवि- 
कल रूप से स्वीजृत कर लिया है ॥ 


(३) इसी ध्रवार पृ, ११२ पर दी हुई व्यमिचारिमावो वी सूची घाल़ी 
कारियाएँ भी भरत के नाट्यशास्त्र से ही ली हैं | इनका उल्लेख आचार्य मानुददेव 
में अपनी रसतर्साद्वणी में “मस्वसूत्र” के रूप में किया हैं। मस्त का पाठ 
(अन्तिम पदूक्तित) था “प्रयान्ति रमरूपतासु ।” आचाय॑ मम्मठ ने उसका उल्देख 
समाख्यातात्तु नामतर! रूप में कया। और सम्पूर्ण रूपसे इस सूची को 
झसवीकार कर तिया । 


(४) पृ. ८७ पर भरतोक्त रमसूत्र वा उदरण तथा विभिन्न मतोहीख- 
पूरक उसका विवरण देते समय आ मम्मट ने स्पष्ट ही कहा है, “उत्र्त हि मरतेन 
दू, । इस प्रवार आचार्य भरत का मम्मट पर प्रभाव परिलक्षित होता है । 

आचार मामह के मत्त का प्रमाव आचार्य मम्मठ पर कुछ हद तक 
पडा है । 

(१) चित्रालक्त्ार-दाद्घाठदकार तया बअर्थावदूकार भी चमलति- 
जनक हीने हैं । इस बात॑ की पुष्टि के जिये आचार्य मम्मट ने; 


१. दे, वा. प्र, क्ष, पृ. ९८ ।॥ 
२, दे. वही ११२॥ 


अध्याय ६ ] आचार्य मम्मट [ १४४ 


तयाचोक्‍्तम्‌ :- रूपकादिलड्ारस्तस्यान्यैबहुघोदितः । 
ने कान्तमपि निर्भूप॑ विमाति वनिताननम्‌ ॥! 
आदि तीन कारिकाओं में भामह के ग्रन्थ का उल्लेख किया हैं ॥ यह भागह के 
मम्मट पर पड़े प्रभाव का ही उदाहरण है।' 


(२) अलइकारों में अतिशयोक्ित (वक्रोक्ति) का स्थान महत्व का होता 
है यह बात परिपुप्ठ करने के लिए आचार्य मम्मट (का. प्र, झ, पृ. ७४२३-४४) 
पर लिखते हैं :---अत एवोक़्तम्‌, 


सपा सर्वत्र वक्रोक्तिरनया<र्थों विभाव्यते। 
यत्नोइस्पां कृविना कार्य: कोइलइकारोइनया विना । 
(३) आचार्य भामह 'हितु” को अलट्कार नहीं मानते हैं। आचार्य दण्डी 
ने वह माना है । किन्तु भामह के अनुसार 


हेतुब्च सूक्ष्मो लेघो5थ नालटकारतया मतः । 
समुदायाभिधानस्य वक्रोक्ततभिधानतः ॥. (का. लें, भा. २८६) 


नर्घात्‌ हेतु, सूक्ष्म तथा लेश में वक्रोक्ति न होने से वे अलझ्जार नहीं हो सकते । 
आचाय॑ मम्मट ने भी हेतु” के अलइकारत्व का खण्डन करते समय कहा है--5 


इति हेत्वलड्डारो न लक्षितः । 

आयुध्तेतमित्यादिख्पो होप न भूपणतां कदाचिदर्हति वैचित्र्याभावात्‌ ।* 

यह विवेचन भी आचाय॑ भागह के प्रभाव का ही सूचक है । 
आचाय॑ घामन का भी कुछ अंश में मम्मट पर प्रभाव पड़ा है । आचाय॑ 
वामन रीति-सम्प्रदाय के प्रवर्तंक आचाय॑ माने जाते हैं । उन्होंने वैदर्भी, गौड़ी, 
पामण्चाली आदि रीतियों का प्रतिपादन किया है । आचाये मम्मठ अनुप्रास के 
प्रकरण में उपनागरिका, कोमला, परुषा आदि तवृत्तियों का परिचय देकर 
आगे कहते है---कैपांचिदेता वैदर्भाप्रमुखा रीतयों मता:” तथा “कपांचित्‌” 


१, दे, का, प्र. श्र, प, २५८-५९ । 

२. दे, भा. का, अल. १:१३, १४, १५॥ 

३, भा, अल, २-८५॥ 

४, दे. हेतुश्च सुक्ष्मलेशी च बाचामुत्तमभूषणी । का. द, २-२३५ | 
५, दे, का, प्र. झ. पु. ७०६ । 

६, दे. का. प्र. ज्ञ, पृ, ४९६-९७ । 

» [दे, का, प्र. झ्व. पु. ४९८ | 


छ 


श्ष्द आचार्य भम्म5 


वा अयथे देते हैं “धामनादीनाम्‌” | अर्थात्‌ इस अंध में वामन वा सिद्धास्त आचाये 
मम्मठ वो मान्य है। विस्तु इस श्रवार बामन के प्रभाव में आवर मम्मट आचार्य 
घामन मी सी वार्ते मानते नहीं हैं । धामन वा मुस्य सिद्धान्त “रीविरात्मा 
साव्यत्य” यही उनयवो संग्भत नहीं है । छसवा उन्होने जारदार सण्डन क्या है । 
घामनोकत दाद तथा अर्थ के दसनदस ग्रुण भी उटह ने नहीं माने हैं । वेघल शब्द 
के, और वे भी माप्ठयें, ओजम्‌ और प्रसाद त्तीन ग्रुण हो, उन्होंने माने हैं । इसी 
प्रशार वामनदृत शुणालइकार-मे द-व्यवस्था मी आधाये मम्मट ने नहीं मानी है।' 
अर्थात्‌ आचार्य मग्मट अपने पर विसी का असमत प्रभाव नही परने देते । 


आचाय॑ मम्मट वर ध्वनिदार आनन्दवर्धनाचार्थ तथा उनरे टीकाबार 
साचायें क्षमिनवगुप्त वा प्रभाव अधिक रुप में पडा हैं। ध्वनिकार वे ध्वनि- 
विपयत प्राय समस्त सिद्धांत भा मम्मठ ने शिरोधायँ कर तिय हैं तथा उनकी 
अच्छी तरह से व्यवम्था दो है । अपने ग्रन्थ में स्थान-स्थान पर ध्वनियार था 
उल्तेख भी क्या है। ध्वनिदा रदर्शित व्य जनावृत्ति की सम्पूर्ण व्यवस्था आचार्य 
सम्मट ने प्रदर्शित वी है। इस व्ययम्था में आचाये अमिनवगुप्त के “लोचन 
मी सहायता भी उन्‍हें धाप्त हुई है । 


(१) गृणी शूतब्य द्विवी के भेद दतलाने समय बारिया ४६ के 'सिवायोगम्‌ 
इस पद थी व्यास्या बरते समय भा. म्म्मठ जिसने हूँ - 


“बयायोगमिति । व्यज्यन्तैवरतुमातैण यदालइूइतग्म्तदा ॥ 
थ्रुव घ्वत्य द्वाता तासा वाव्यवृत्तेग्तदाश्नयातु ॥ 


इति ध्वनिषारोक्तदिशा बस्तुमायेण यवालदूरारों ब्यज्यता वे ते गुणीमृत- 
व्य ड्रयत्वमु ।” इस प्रकार घ्वनिवार के द्वारा किया दियांप्रद्शन आं. मम्मट ने 
मान्य जिया है । 


(२) दसी प्रकार “रसे दोपा स्युरीहशा ' (यारिया ६२) के “ईहशा: 
पद वी व्याक्या गरते समय आचार्य प्म्म्ट मे विप्य है -ईहशा इति। 
वामितापाद। हा रादिला लायकक्रोपाब्विर्णनय्‌ । एक्स हि घ्वमिदिना :--- 





१, दें, वा, प्र, झ्, पृ ७१-७२ । 
हू. दे, वा व ज्ञा पृ, इफरे : 
३. दे. का. प्र, झ्. पृ. ४७१ । 
४. घ्व. लो..उ २ वा, २९ ॥ 
४, दे वा. प्र, झ प्‌ रहश३। 


अध्याय ६ ] आचार्य सस्मदे [ १४७ 


“अनौचित्याहते नान्यद्रसभदूगस्य कारणम्‌ । 

ओऔचित्योपनिवन्धस्तु रसस्योपनिषत्‌ परा ॥ 
इस प्रकार “ईहशा:” में घ्वतिकारोक्‍्त दिशा का हो अनुत्तरण आ, मम्मठ ने 
किया है । 

(४) इसी प्रकार आ, मम्मट भद्वोदृभट के कुछ प्रभाव को मान्य करते 
हुए भी अपना स्वयं का मत कहने में रुकते नहीं हैं। १०म उल्लास में ससंदेह 
अलद्कार का वर्णन करते समय उसका एक भेद “निर्चयान्तसंदेह” भी आ. 
मम्सठ ने किया है। किन्तु भट्टोदभट ने इसे माना नहीं है । इसका कारण “किन्सु 
तिरचयगर्भ इव नात्र निश्चय: प्रतीयमान इति उपेक्षितों भट्टोदुभटेन”' इस प्रकार 
दिखा कर आ, मम्मट ने उद्भट के विषय में आदर-भाव दिखाया है। अतः 
निदान आदरमाव प्रकट करने इतना प्रभाव आ, मम्मठ पर अवश्य पड़ा है । 

आ, रुद्रद का भी प्रभाव मम्मठ पर अवश्य पड़ा है। नवम उल्लास में 
इलेप के विपय में चर्चा करते समय आ, मम्मट, आ. रुद्रठ के अभिमत का बड़े 
आदर के साथ उल्लेख करते हैं “तथा हूयुकत रुद्रदेन, स्फुटमर्थालदकारावेताबु- 
पमासमुच्चयों करिलतु । आश्रित्य शब्दमात्रं सामान्यमिहापि समबत्त: ॥* 
अलड़का रप्रकरण में तो मुख्य रूप से रद्वट का ही अनुसरण किया गया है । 

था, दण्डी द्वारा प्रतिपादित तत्वों को स्वीकार करके आ, मम्मठ ने 
उनका भी प्रभाव मान्य कर लिया है। आ. दण्डी ने काव्यविधाओं में कथा- 
आख्यायिका इन भेदों का विप्तार से वर्णन किया है । इस भेद को सिद्धवत्‌ 
मानकर आ. मम्मट अध्थ्म उल्लास में लिखते हैं “क्वचिदृवक्तवाच्यानपेक्षा: 
प्रवन्धोचिता एवं ते (रचनादय:)। तयाहि। आख्यायिकायां रद्भारेषपि न 
मसृणवर्णादयः, कथायां रौद्व $पि सात्यन्तमुद्रता:” इ.* 
इस प्रकार परम्परा से दण्डी का प्रभाव भी आ. मम्मट ने मान्य किया है । 
आ० मम्प्ठ के द्वारा कुछ विबयों की चर्चा न किये जाने का कारण: 


आचार्य मम्मठ ने अपने काव्यप्रकाश में कुछ विपथों का विवेचन नहीं 
किया है। जैत्ते रूपकों की चर्चा । नाव्यशास्त्र का विवेचन। गद्यपद्यादिभेदेन 





१, ध्व, लो, उ, ३ का. १४वें प्रकरण में । 
२, दे, का, प्र. झ. पृ. ४९१ ॥ 

३. का, अ, रु. ४-३२ । 

४. दे, का, द. १ पद्ध २४ से २७ ॥ 

४, का. प्र, पृ, ४८५९-९० | 


१४८ ॥ मआंधार्य मम्मे 


काव्यमे द | भाषाने देन वाब्यमेद आदि। इसके बारण दो हो सबते है। एवं 
तो आ. मम्मट ने अपने ग्रन्य थी जा रापरेया निर्धारित वो धी उसभे रूपक, 
नादुयशास्त्र आदि की चर्चा करत वा उनका दरादा नहीं था। तथा अन्य जा 
विपय छोड दिये गये हैं थे अतिस्पप्ट हो जाने थे बारण जा, मम्मठ को उन्हीं 
व्िपया के ध्रतिपादन में चवितचर्वंण होने का भय-सा लग रहा था। अत. इन 
विषयों की चर्चा आ. मम्मट ने अपने ग्रन्थ में नहीं दो | 


भा. सम्मठ वा अन्म साहित्यशास्त्रियों पर प्रभाव: 


आचाय॑ ममस्मठ ने समन्वयवाद वी भूमिका को अपना वर साहित्यशस्त्र 
को शो नई दिशा प्रदान की थी उसका प्रभाव आगे के साहित्यशास्त्रियों पर 
स्पप्ट सप॑ से पडा है। आगे के साहित्यिका ने ' रम” दी प्रधानता तथा वाभ्य से 
उसका महत्व का स्थान खुले मन स मान लिया, तथा गुण अलड्ठार 
रीति कषादि बनन्‍्य अड्भा को रसानुकूद योग्य स्थान दना आरम्म कर दिपा। 
इसका प्रमुख उदाहरण आ विश्वनाथ वा याहित्यन्दर्पंण है। इसवी रचना ही 
समखय पद्धति से हुई है। इसमें वे विषय भी वर्णित हैं जिन्‍्ह भा. मम्मठ ने 
छोड दिया था | आ,. मम्मद की अपेक्षा बुछ “नई * बातें भी ग्रन्य में लाने का 
प्रयास आ, विश्वनाथ ने क्या है| वह्दी पर वे सफल रहे हैं कहो पर असफल ] 
यहाँ पर इसका विचार करना अभीष्द नही है| हमें यही कहना है कि विश्वनाथ 
ने अपने प्रन्य में जो समन्वय की पद्धति वा अवलम्ब कया है वह आग, पम्मट 
का ही प्रभाव है । रसगद्रायरकार ने तो ग्रत्य का लाम ही रस” दब्द से दिया 
है तया “रस” दे मत्त दा साक्षात्‌ वर्णन किया है। आ. हेमचन्द्र वे 'कावब्या- 
नुशासन (समय लग्भंग ११७० ई) मे म॑ मे. काणेजी के अनुसार कुछ भी 
मौलिक्ता नहीं है! उसके ग्रत्थ में बाब्यम्रीमाया (रा. शेखर), कांव्यप्रकाश्च, 
ध्वन्यालोक तना अभिनवगुप्त की दृतिया का हो प्रभाव पडा है ।' चब्घरासलौककार 
जयदेव ने (समय १२००-१२५० ६.) अलड्लारों पर रचना की है। किन्तु 
साक्षात्‌ नामोल्वेख न करते हुए भी उसमें आ, मम्मठ के काव्यनक्षण की समीक्षा 
तथा दोपप्रदर्शद करने का प्रयास क्या है । उनके ग्रन्य चद्धालोक १-5 में यह 
मारिया नायी है --- 


“अज्जीकरोत्ति यः वाव्य॑ शब्दार्थावनतइइंती । 
असौ ने मन्यते कस्मादनुण्णमनलं बत्ती | 


ही 


१, दें. हि, सं, पों, वा. पू.२७७ | 


मंध्याय ६ | आचार्य मम्मट [ १७४९ 


किस्तु आ. मम्मट पर इस प्रकार का दोपारोपण उनके अभिप्राय को न समझते हुए 
किया गया है। “अनलझकृती” का अर्थ “अलड्ूकाररहित” नहीं है, अपितु 
स्फुटालट्वाररहित” है जिसे आ. मम्मठ ने अपने ग्रन्थ में ही स्पष्ट हप से कहा 
है। किन्तु इस प्रकार की चर्चा से आचाय मम्मठट का जयदेव पर जो प्रभाव 
है वह स्पष्ट हो. जाता, है । आ. विद्याघर रचित एकावली (१२८५-१३२५ ई.) 
ग्रन्व भी काव्यप्रकाश, के आधार पर रचित है । इसकी रचना में जो उदाहरण 
उद्धृत-किये हैं थे कवि के आश्रयदाता उत्कलदेशाधिपति “नृर्तिह” की स्वृति में 
कवि के द्वारा रचित हैं । भूमिका के पद्च में विद्याधर लिखते हैं--एप विद्याघर- 
स्तेपु कान्तासंमितलक्षणम्‌ । करोमि नरसिंहस्य चाद्गश्लोकानुदाहरन्‌ (पद्म ७)। 
इसमें द्वितीयचरण से विद्याधर- पर काव्यप्रकाश का जो प्रभाव है वह स्पष्ट हो 
जाता है- इस ग्रन्थ में वणित साहित्यशास्त्रीय तत्व भी का, प्रक्राश की दिशा 
में ही वर्णित हैं। 


था. विद्यानाथ के प्रतापरुद्यशोभूषण (१३-१४ वीं के मध्य में) मे ९ 
विभागों में प्रायः साहित्यशास्त्रीय समस्त तत्वों की चर्चा की गयी है | इसका 
प्रचार दक्षिण भारत. में अधिक है। तैलंगाना प्रान्त के काकतीयवंशीय राजा 
प्रतापरद्रदेव जिनकी राजधानी एकशिल (वारंगल) थी, की स्तुति में इस ग्रस्थ 
की रचना हुई है । म. म, काणे के अनुसार विद्यानाथ ने आ, मम्मट का अनुप्तरण 
किया है । केवल कुछ भलढकारों की चर्चा में उन्होंने अलद्भकारसवंस्व को 
अपनाया है ।* 


था. वार्मठ ने काव्यानुशासन लिखा है। (समय १४ वीं शी) यह 
द्वितीय वाग्भट है। इसमें .प्रायः सारे साहित्यश/स्त्रीय तत्वों की चर्चा की गयी 
है। इस ग्रन्थ के ५ अध्याय हैं तथा रचना सुत्रचृत्ति-उदाहरण के रूप में है । 
इसमें मौलिकता प्रायः अविद्यमान है। राजशेखर की काव्यमीमांसा तथा मम्मट 


का काव्यप्रकाश इसका प्रमुख आधार है ।* 


ई. १६ वीं शतो के उत्तराध में आ, केशवमिश्र द्वारा रचित अलदूकार 
शेखर भी काव्यप्रकाश की “कारिका-्वृत्ति-उदाहरण वाली पद्धति से लिखा गया 


दे. का. प्र, झ. पृ. १७॥ 

दें. हि. सं. पो, का. पू, २८१ । 
दे, हि, सं. पो. का. पृ, २८३ | 
वही, पू, २८४ । 


१ 

र्‌. 
हे 
४५ 


हि 


१४० ] शाधार्य भम्मट 


है। इसमें मुस्यतया वाव्यादरशों, वाव्यमीमासा, घ्वस्याटोब तथा वाव्यप्रदाश को 
भाधार माना है। थर्थाव्‌ वेशव मिश्र पर भी मम्मद वा प्रभाव पटा है । 
रसगड्राधरकार जगन्नाथ पण्डित साहित्यश्षास्त्र वे अन्तिम रचयिता माने गये 
है । उनके दिपय में म भ. वाणेजी का यह बाउथ -+ “8 ॥१857270728- 
ताद्ा३ शग्ातं5 05४0 ०णाोीए [0 06 [शञाज्द्धा५90),8 20 (6 
६ ए, प्नञविहवीलेत 57 छ0ठटाए5 ” आ मम्मद की योग्यता को तथा 
साहित्यशास्त्रीय जगत पर पड़े उनके प्रभाव को स्पष्ट बर देता है । 
भा मम्मट पा साहित्य-शास्त्न रचग्रिताओं में स्थान तथा भहत्व - 

था मम्मठ के उपरान्त जो साहित्यश्ास्त्रकार हो गये उनमे प्रमुख ये हैं। 
सुब्यक (समय ११३५-५५ ६) टेमचन्द्र (१९५० ६ई.) रामचनद्र, गुणचन्द्र, 
(१३२ थी धरती), विद्यानाथ (१३-१४ वी छत्ती), विश्वनाथ, स्पगोस्वामों तथा 
मधुयुद्नसरस्वतती (लगमा १५४५० ई ) अप्पयदीक्षित, (लगभग १६ वी श्ती का 
अन्त) और जगन्नाथ पण्डित (१६२०-५०) । 

भानाये मम्मठ के पदचातु छगमग॑ ५०० दर्षों में इन पण्डितों द्वारा 
पी गयो साहित्यभास्त्रीय चर्चा से उसकी पद्धति में बुछ मिशेष अन्तर नहीं पडा 
है । ये सभी साहित्यिक घ्वनिवादी हो रहे हैं। इनके द्वारा कुछ नये विपयो की 
उदमावना करने की चेष्टा अवश्य की गयी । किन्तु उनके नूतन सिद्धान्तो था, 
योग्य अतुपायी न मिलने से, अधिक प्रचार नहीं हो सवा । जैसे अलष्डार स्व॑- 
स्वकार द्थ्यक ने अलड्लारों के विवेचन में अत्यधित्त झचि दिखायी है ॥ परिणाम, 
उल्पेख विचित्र, विकलत जैसे नये अलश्भार भी, जो मंम्मठ ने नही माने हैं । 
बतेताये हूँ ।* व्यतिरेक जैसे अनछ्टारो के विषय मे अपना मतभेद भी बत॑छाया है (४ 
रामचन्क तथा गुणचन्द्र दोनो ने “रसास्वाई वे सुखदु संवाद का सिद्धान्त प्रचछित 
करना चाहा । उनके अनुसार श्व द्वारादि पाँच रस सुझात्मक तथा क्झणादि चार 
दुःखात्मक हैँ तथा घान्तरस भी नाद्यरस है आदि प्रतिपादित क्या गया है, 
विन्तु अनुयायियों के अमाव से इन सिद्धान्तो वा प्रभार नहीं हो सझा। गा. 
हेमचन्द्र ने धपू्वाक्त रसादि विपयो वी ही चर्चा सुवोजपद्धति से की हैं । भलदकार 
३६ ठक कम किये हैं। तथा घ्वनि का नये सिरे से वर्गीकरण क्या है । णजयदेव 
ने (१३ थी शतो) १०० अलडकारों का वर्णन क्या है। प्रतापद्द्रशशोभूषण के 





१, दें. हि सं. पो. का, पृ. ३०५ । 

२. पही, पृ. ३०९ ॥ 

३. दें, भत्त, सर. र,, पृ. ५०, ५८, १६३, १८३, 
४, दे, घी, पृ, ५६. 


प्रध्याय ६ ] प्ाचाये मम्मद | १४१ 


रचयिता विद्यानाथ ने (१३-१४ वीं दती) नाद्यशास्त्रीय तत्वों की भी चर्चा 
की है । आ. विश्वनाथ का सा. दर्पण, आचार्य मम्मठ के पश्चात पाठ्यग्रन्थ के 
रुप में माना जाता है| इसमें नाट्य के साथ सम्पूर्ण काब्याज्ञों की चर्चा आयी 
है | इसका प्रसार ब्ंगाल में अधिक है। सर्वप्रसिद्ध “वाक्य रसात्मक काव्यम्‌/ 
काव्यलक्षण इन्हीं का है। इन्होंने 'स्फूर्ट चमत्कारितया वत्सलं भ रस॑ 
विदु:”इत्यादि कहकर १० वाँ वत्सलरस भी माना है। अलदूकारों के विवेचन में 
आा, विश्वनाथ काव्यालड्कारसबंस्वकार रुय्यक्र के बहुत कुछ रुप में ऋणी रहे 
हैं । अन्य साहित्यथास्त्रीय तत्वों का विवेचन सुबोध तथा स्पष्ट है। १४ वीं 
घती में साहित्यमास्त्र की चर्चा में भक्तिरत का तथा “चमत्कारवाद का 
प्रवेश हुआ। इनके प्रतिपादक रूपगोस्वामी और मधुसूदतसरस्वती तथा 
“ससप्रदीप” के रचयिता प्रभाकर हैं । प्रभाकर ने काव्य की' व्यास्या 
“चमत्कारविशेषकारित्वम्‌ ।” ऐसी की है । १६-१७ वीं णती में अप्पयदीक्षित 
तथा पण्डितराज जगन्नाथ हो गये । अप्पयदीक्षित प्रायः अलड्कारों के 
विवेचक रहे हैं । उतके रचित दो ग्रन्थ हैं )। चित्रमीमांत्ता तथा 
कुवलयानन्द । इनकी चित्रमीमांसा ( अपूर्ण ग्रस्थ.) का खण्डन_ जगन्नाप 
पण्डित ने किया है । जगन्नाथ पण्डित का रसगद्जाघर भी. अपूर्ण ग्रन्थ है। 
उसकी योग्यता ध्वन्यालोक या काव्प्रप्रकाश की पदूवित में-रखे जाने की नहीं 
है । आचार्चे अभिनवगुप्त के पब्चात्‌ रसमीमांसा में जो कुछ “नया” प्रवेश कर 
गया है उसके दर्शन हमें रमगद्भावर में ही होते. हैं । रसगद्भाधर की तवपूर्ण 
विवेचन थैली, स्वतन्त्र विचारशक्ति, विवेचकता न्यायबढित भाषा आदि बातें 
दर्शनीय हैं । यदि रसगदझ्ञाधर सम्पुर्ण होता तो आचार्य मम्मठ के काव्यप्रकाश के 
पश्चात्‌ यही एक महत्व का ग्रन्थ होता । बड़े परिश्रम के साथ जगन्नाथ पण्डित 

ने रसग द्वावर की रचना की थी । उनका उद्देश्य अन्य अलड्कारशास्त्रीय प्रन्यों 
को “गलितगवे” बताना था । जगन्नाथ पण्डित अलद्ूकारशास्त्र का नये सिरे से 
पुनर्लेखन करना चाहते थे । किन्तु साहित्यश्ञास्त्र के दुर्देव से वह नहीं हो सका ।* 


पण्डितराज जगन्नाथ के साथ भारतीय साहित्य क्षास्त्र की चर्चा (संस्कृत 
साहित्य में) समाप्त होती है । आचाये मम्मठ के पश्चात्‌ लगभग ५ सौ वर्षों का 
यह समय है । किन्तु इतने प्रदीर्ध समय में साहित्यशास्त्रीय नई उद्भावनाएँ 
स्थिर नहीं हो सकी हैँ । आचाय॑ मम्मट द्वारा किया मार्गेदशन, उनके प्रतिपादित 


+ 


- गे. हयं. दे, पू. ११७। 
« निमग्मेन केश, ,....... गलितगर्वानु रचयतु । रसगद्भावर पृ. २-२। 
- गे, 5. दे, पृ. ११३-२० । 
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सिद्धान्त, उनको परम्परा ही अश्षुष्णन्प से चली आ रही है । आचाय॑ मम्मट वा 
स्थान साहित4शास्त्र में कितना महत्व का है। यह बात डसी से सिद्ध होती हैं । 
“भारतीय साहित्य भास्त्र” वे रचियता देशपाड़े भी भरत से जगन्नाथ पण्डित तक 
के लगभग २ सहस्त वर्षों के समय वो ४ विमागो में बॉटनते हैं । पहता “किया तप 
जिममे भरत वा नाद्यप्राम्त्न रचा गया तथा सादुयतिया की चर्चा उसमे प्रधान 
रही । दूसरा विभाग है "वाब्यतक्षण” | इसमें भाभह तथा दा्डो का समायेश है । 
भरत के “काव्यलक्षणो ' का अलशूवारों मे परिवर्तन दस समय में हुआ | तीसरे 
विभाग “वाव्यालडूकार वा है । इसमें भामह म रद्वट तर का समय आता है । 
इसमें अलकूवार, गुण, रस आदि काब्याद्ञों वा स्वरूप यथानम स्पष्ट होने 
लगा था ॥ यह समय टगमय ६०० दे से ८५० ई तक का है। चतुर्थ 
विमार्ग साहिय का है। इसमें आनन्दवर्घन से मस्मट लेक का समावेश होत। 
है । दब्दाथों के साहित्य वी सम्पूर्ण सा इस समय में हुई है। वाव्यचर्ची का 
सर्वोत्तम समय यही था। वराध्यायडवार वा “साहित्यशाम्त्रँ इसी समय से 
बना | यह समय ६४० £, से ११०० ई तक वा है। पाँचवा विभाग साहित्य 
पद्धति) वा है। इसमे था मम्मट के निरदिप्ट मार्ग पर ही भविष्य के आालदइयागिनि 
चले हैँ । बुछ नया तत्वविचार सफ़्वता के साथ नही जिया गया। जगन्नाथ ने 
साहित्य का पुनर्लेखन करने वा प्रयास अवश्य क्िया। विन्तु पद्धति जा मम्मट 
वी ही थी ( इस विवेचन से शी आ मम्भठ वा स्थान दितना श्लेप्ठ है इसका 
ज्ञान होता है | 


आ, भम्मठ वे महत्व ये विषय भें तया उनकी श्रेष्ठता के विपय में 
का, प्र के टीशावारों ने बहुद कुछ कहा है॥। इस ग्रन्य पर लगशणग ७०-८० 
टीकाभो का रचा जानता यही अपने आप में आ, मम्मट की श्रेप्ठता का 


परिचायक है । 
(१) आ, भोभगेन अपनी “झुपरामागर” टीका में कहते हैं :--- 
/झब्दब्रह्ममनातर् न विदित दाम, क्वचित्केत चित्‌ | 
तदेवी हि सरस्वती स्वयमभूत्काइमीरदेशे पुमात्‌ | भू. पद्म ४ । 
अर्थात्‌ जा. मम्मद गाक्षात्‌ देवी सरस्वती के अववार थे । 
तथा ;- 
(२) वसतस्प स्तुतिमाचरेलविस्टों को था ग्रुणानवैदितुं ॥ 
शक्त. स्पाक्तिल भम्मटस्य मुबने वार्देववारूपिण, ॥ सू पद्म ६ ॥ 


१. दे, ग, हयं, दें, पृ. १२१०१२२ 
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मर्थात्‌ बाचार्य मम्मठ के गुणों का ज्ञान ठीक तरह से किसी को भी नहीं हो 
सकता तथा उनकी स्तुति करने में भी कोई समय नहीं है । 


(३) कक्‍्वाहूं मन्दमतिः कवर चातिगहनः काव्यप्रकाशामिधों 
प्रन्वः कुत्र सहायता कलियुग दुत्नारित शिप्टादरः । 
युकक्‍तो नैव महाप्रवन्धरचने ण्ल्तस्तथापि प्रूय॑ं । 
श्रीकृष्णादिध्मतरोजस्रेवनपरः शद्ठे न किश्चित्‌ क्वचित्‌ | भू. पद्य ९ । 
इस पथ में भी का, प्र. ग्रन्थ अतिगहन होने से मेरे जैसे मन्दमति द्वारा इसकी 
व्यास्या भगवान्‌ श्रीकृष्ण की कृपा से ही भवध्यमेव होगी यह भावना व्यक्त की 
गई है । 
(४) श्री गोविन्दठककुर छत काव्यप्रदीप में भा. मम्मट पर दैधिल्य का 
आरोप किया गया था । उसका खण्डय भीमसेत ने किया है और अन्त में कहा है: 


“हस्मादु गोविन्दमहामहोपा ध्यायानामीरपप्यामात्रमवशिष्यते । 
न हि नीर्वाणगुरघो5पि श्रीवारदेवतावता रोवित । (मम्मटोक्तिम) 
क्षक्षेप्तु' प्रभवन्ति, कि पुर्र्मानुपा मश॒का: । 
वर्धात्‌ आ. मम्मठ श्री सरस्वती के अवतार हैं । अतः उनका कथन साक्षात्‌ 
वृहस्पति भी खण्डित नहीं कर सकते। फिर मच्छर-जैसे मनुष्यों की 
क्या वात ?ै ु 
(५) आ. देवनाथ भट्टाचाय॑ अपनी “काव्यकौमुदी” नाम की काव्य- 
प्रकाश की टीका की भूमिका में लिछते हैँ -- 
“ये एप कुरुते मनो विपदि गौरवोणां गिरा 
स वामन इवाम्बरे हरिणलाब्छन वान्‍्छति ॥ 
लिलइपिपति सिहिकारमणकेसरं फेल्वतू । 
पतड्ढ इव पावक नृहरिमावक् धावति ॥ 
अर्थात्‌ काव्यप्रकाश के कथन पर किसी प्रकार की आपत्ति लाने की इच्छा करना 
किसी वबौने के द्वारा आकाश में चन्द्रमा को पकड़ने की इच्छा करने जैसा है, 
किसी सियार के द्वारा सिंह के आयाल पर आक्रमण करने की इच्छा करने- 
जैसा है, तथा शलभ्न द्वारा आग पर आक्रमण किया जाने जैसा है । ३. । 
(६) आवन्द कवि ने अपनी 'सारसमुच्चय” अथवा “निदर्गना टीका 
में शारदा को नमन किया है । वह स्वयं काइ्मीरो तथा शैव था। बतः जसने 





१. दें. का. प्र, झ, मू. पृ. ८.) 


१४४ ] शाषाय मम्मट 


काव्यप्रवाशकार आ मम्मठ के विषय में “शिवागमप्रसिद्धया पदुनिशतत्त्वदीक्षाल- 
घितमलपटल' प्रदटितसत्वस्यपद्िचदानंदघन: राजानबकुलतिततों मम्भदनामा 
दैशिववरों अछौविकाब्यम्य प्रवाणने प्रवृतोपि ” इत्यादि ग्रन्य से जा, मम्मंद को 
शवदर्शन के ज्ञाता तथा साक्षास्कारी कहकर वाव्यप्रवाश् को भी "शिवागम 
प्रसिद्वान्‌ परदुनिशतत्वरूपानु पदार्थाने प्रदर्य॑ बाव्यतवादों व्यास्यात । इस प्रकार 
प्रभसित किया है । 
(७) आ, महेज्वर ने याव्यप्रकाश के विषय में कहा है -- 
“काव्यप्रकाशस्य कृता गृहे गृहे टोवास्थाप्येप तथैव दुर्गभ' | ! 

अर्थात्‌ अनेव दीबाओ के होने पर भी काव्यप्रवाश दुर्गम ही रहा है। 


(८) भा नागोजीभमटू अपने “प्रदीष ' पर ठिखे उद्यात की भूमिका 

में लिखते है - नागेशमट्ट मुझ प्रणम्थ शिवया शिवम्‌ । 

वाष्यप्र दीपकोच्चीतमतिगूढार्थम विंदे ॥' 
सया '- सेतों नागेशवद्धे5स्मिश्नलहकारमहोदधे ।॥ 

सता मतति सध्चरता यावच्चद्धदिवाक्री ।* 
अर्थात्‌ वाबव्यप्रवाद गुड अथ से भरा हुआ है तया वहू अलदवारधास्त्रीय तत्वों 
मा समुद्र है। इस समुद्र के पार जाते से लिए तथा गूढ़ अथै थी जानवारी के 
लिए यह “उद्योत” रचा गया है 


(९) आचाये वामनप्रास्त्री झलकीकर अपनी ठीका “बालयोधिनी को 
समाप्ति में कहुते हैं --- 
“क्व्यप्रकाशगम्भीरभाववोधों न चाम्यत | 
इति हेतोम॑या यत्न: कृतोष्म विदृपां मुददे ॥' 


इस प्रकार अनेवः टीकावारों ने इस ग्रन्थ को गहन, गंभीर, दुर्गेसम बतलाते हुए 
भी उसे साहित्यत्षास्तीय तस्वर॒त्नो का सागर कहां है तथा उसका भाव स्पष्ट 
करने के लिए अनेक टीकाकार उस पर [अक्षरण ) टृट पढ़े हैं। यही इस प्रन्य 
की महत्ता है तथा इसी वे कारण जा. मम्मट वा स्थान साहित्यक्षास्त्र की 
परम्पण मे सर्वश्षेष्ठ ढदरता है । * 


जे छर्ज 
१. दें, “उद्योत!” के आरभ में । 
२, दें उच्चोत्त के अन्त मे १ 
३. दे, बा, वो, अन्तिम पदच्च ८ ॥ 


परिशिष्ट - १ 


आधारसृत ग्रन्यों की सूंची तथो सेंक्षेप :-- 


मंग्तिपुराण 
अमंस्कशतक 
अमिवधृत्तिमावृका 
मलइकार शेखर 
अलढका रसवंस्व 
अलक्षका रसवंस्व 


अलझका रसबंस्व 
अछड्का रसारसंग्रह 


अष्टाध्यायी 

आचार्य दण्डी एवं 
संल्क्ृत काव्यशास्त्र का 
इतिहासदशंन 
एकावली 
ओऔवचित्य-विचार-चर्चा 
कविकण्ठाभरण 
कामसूत्र 

काव्यादश 
काव्यालद्कारसूत्र 
काव्यालद्कार 


काव्यालट्कार 


अजुनवरम॑रेंबक्ृतटीका समेत । 
मुकुलभद्रचित । 
केशव मिश्र । 


: रुय्यकरचित, टीकाकार समुद्रवन्ध । 


हर] 


रु्येक रचित, जयरथकृत्त, काव्यमाला सेरीज 
“विमशिनी” सहित । (अल, स.) 

रुव्यकविरचित, सम्जीवती समेत । प्र. डॉ, राबवन, 
१९६५ (अलं, स. र.)। 


: भट्टोइभठरचित | प्रतिहारेन्दुराजद्रत टीका समेत । 


वाँ, सं, से. १९२४ । (अ. सा. सं.) 


; पाणिनिरचित । 


कन_ 


०्+ 


न] 


ले, जयशंक र्साद त्रिपाठी, प्रयाग १९६५ 
(आ, द॑, ज, त्रि.) । 


विद्याधररचित । 

क्षेमेन्नविरचित (औ, वि, च.) | 
क्षेमेद्नविरचित । (क. के.) 

वात्स्यायनविरचित । यंगोधरकृत दीका सहित । 
आचार्य दण्डी विरचित (का. द.) 


: वामन विरचित | नि. सा. प्र, १९२६ (का. सू. वा.) 
: स्द्रटविरचित । नभिसाधुकृतदीकासहित तथा सत्यदेव 


चौधरीकृत-व्याख्यासमेत । १९६५ (का. अ. र.)। 
भामहविरचित । (का. लं, भा.) विहार राष्ट्रमाषा 
परिषद, पठना १९६२ ई.। 


१५६ ] 


फांव्यानुशा सन 
काव्यानुशासन 
फाव्यकौतुव 
फाव्यमीमांसा 


बाव्यप्रकाश 


फ्ाव्यपवाश 


वाव्यप्रवारा 
बाव्यप्रदाश 
बाव्यप्रकाण 


साव्यप्रवाश 


वाच्यप्रकाद 
छकाव्यप्रमादा 


फाख्यशाम्मोय निवन्ध 


काव्यानुशासन 
चद्रातोक 
चित्रभीमासा 
ध्यन्यालोद 
ध्वग्यालोक 


ध्वनि सिद्धान्त और 
ब्यक्षनावृत्तिविवेचन 


कक. अन्‍्क कल यम] कक 


कक 


क्र 


हाथायें मम्मद 


हेमचद्धा भायविरचित | 

वाग्भटविरचित | स्वरखित अलैफा रतितक टीवा समेत । 
भट्ठतौतवि रचित । 

राजग्रेल रविरचित । मधुयुदतीविवृतिसहित । चौ. से 
से वाराणसी १९६२ (का भी) 

मम्मटविरचित, घामनाचाय॑ झलकीवरविरचित टीका 
समेत । मा रि ओ इ द्वारा प्रवा- 
दशित श्स संस्करण ६ई से श९३३ १ 
(वा प्र क्ष) 

माणिक्यचद्ररशचित “संवेत” समेत । 
आनदाश्रम मुद्रणालय, पूना १९२१ 
ई | (सबत) 

प्रदीप उद्योन, प्रभा समेत ॥ 

राजानव आनदरचित “निरदर्शना' समेत 
विद्याचऋवर्तीकृत 'सँप्रदायप्रकाशिनी * 
समेत । (सम्प्रदाय प्र ) 
भीमसनविरचित “सुध।सागर” टोका 
समेत | चौ स सी. (सु सा.) 
चण्डीदाप्रचित “दीपिका समेत । 

आ बविश्वदाथ विरचित दर्पण समेत । (वा. प्र, दर्पण) 
ले डा सत्यदेंव चौधरी वासुदेव प्रकाशन, दिल्ली 
१९६३ 

आ हैमचन्द्र । काव्यमालामेरीज । [काव्यानु ) 
जयदें वविरांचत । 

अध्यय दीक्षित । वाणो विहार, घाराणसी १९६५ । 
भा बानन्दवर्गनविरचित। लौचन टीका सहित (घ्व.) 
» ». आ विश्वेध्वरविरचित हिन्दी श्याद्ष्या 
समेत । ज्ञानमण्डल, घाराणसी, १९६२ | (ध्य.) 

ले डा, गयगाप्रभांद उपाध्याय, भागरां १९७० | 
(ध्य. सि. ध्य,) 


नवसाहसाइकचरितम्‌ 
नाट्यशास्त्र 


नाद्यशास्त्र 


निरुक्‍त 
नैपधीयचरितम्‌ 
परमत्रघुमंजूपा| 
प]तज्लल महाभाष्य 
प्रतापरुद्रयशो भूषण 

- प्रह्मसूत्र 

भट्टिकाव्य 

भारतीय साहित्यशञास्त्र 
भारतीय साहित्यशास्त्र 
भाग २ 

महाराप्ट्र साहित्यपत्रिका 
रस-तर्राज्भिणी 
रसगड्भावर 


राजतररड्िणी 
वक्रोक्तिजीवित 
वाजसमनेयिसंहिता भाष्य 
व्यक्तिविवेक 
व्याक्रणमहाभाष्य 
अज्भारप्रकाश 
श्रीकण्ठचरित 

संस्कृत आलोचना 
सरत्वतीकण्ठाभरण 


हलक 


आचार्य मम्सड़ [ १५७ 


आ, पदमगुप्त।॥ (नव, ) 

भरतमुनि विरचित। रामकृप्णकर्वि संपादित | अभिनव 
भारती के साथ । गा. ओ. से. बड़ोदा । 

(ना. शा. अ. भा.) 


भोलानाथशर्माकृत अनुवाद समेत । साहित्य निकेतन, 
कानपुर (१९६०) 

महपि यास्कप्रणीत । 

श्रीहर्परंचित नि. सा, प्र, ई. स. १९२८ (नै) 
नागेशभट्टविरचित । (प. लें. मं.) 

3 म, पृतञज्जलि विरचित | 

विद्यानाथ विरचित | 

महिप व्यास रचित | 

: आ, भट्टिविरचित ॥ (स, का.) 

: डा, ग. ज्यं देशपाण्डे, मुम्बई १९५८ (ग, अ्यं. दे.) 
: आ. वलदेव उपाध्याय । प्रसाद परिषद्‌, काणी । 


से, २०१२ (भा, सा. शा. पा.) 
॥ अंक १०१-१०२ 

.आ. भानुदेवविरचित ॥ | 
पृण्डितराज जगन्नाथविरचित। निर्णयागर मुद्रणालय 
१९३२९। 

कल्हणविरचित । (रा, त.) 

आ. कुन्तकविरचित (व, जी.) | 

! आ, उवद । 
जा. महिमभट्ट । (व्य. वि.) 

॥ महर्षि पतञज्जलिविरचितम्‌ । 
४ भोजविरचित । डा. राघवन्‌ द्वारा संपादित । 
आचाय॑ मंख विरचित । 
आ, वलदेव उपाध्याय । सूचना विभाग उ, प्र. १९६३ 
) भोजराज विरचित (स, के, भ,) 


हा] 


++ 


बन 


ही] 


कज+ 


>म 


कन्क हा] 


हा] 


कल 


१४८ ] आचार्य भम्भंट 


सर्व-दर्शन-स ग्रह - श्री माधवाचाय | भा ओ, इ, पूता। (से, द. सं) 

साहित्यद॑प॑ण : आ विस्वनाथविरचित | “विवृत्ति” समेत नि. सा. प्रे 
१९२२ ॥ (सा. द ) 

साहित्य-मी माता ; आ, रेय्यकविरचित । 

सल्वृत साहित्य का : वॉचस्पति गैरोला [.(स. सा, का इतिहास) चौ विद्या 

इतिहास भवन, वाराणसी । आदि, आदि । 


[ 


9 


एारपणाय8एत 82005 


छमव्राध9एए8 : 

8 5प0ए (0., 5999[9] िध्वा302 969 (8 ॥६ व.) 
ज्ाष्कन00/ "०" +: ५, / ?9५ ६६६॥6, 395] 

शिश्यारादाा (73. 5 7.) (हि सं पो का, अथवा हिं.संभपो ) 
एएलाटड इस ग्रन्थ का हिन्दी अनुवाद भी उपलब्ध है। 
नापए0एा५9 ए भनुवादवर्ता हैं डॉ, इन्द्रचदद्वशास्त्री ॥ 


घ््थाएहंगाो . 50% उरुप्रशाधा ए9०,ध7 290, 4960 
ए0ला25 (सु कु.डे) 


॥9प्रशा् रण छठएडआ 58906 80लंध॥ (7, 7२, & 5. ) 
६०. शं८, 


औ के फऑ 


प्रिशिष्ट-२ 


प्रमुख साहित्यशास्त्रियों का समय तथा साहित्य 


१ भरतमुनि : नाट्यशास्त्र, समय २०० ई. पू. से २००. ई. | 
२ भामह : काव्यालदकार, समय ६०० ई, से ७०० ई,॥ 
३ दण्डो : काव्यादशं, समय ६०० ई, से ७०० ई.॥ 

४ लोल्लट : रसविवरण (अनुपलब्ध), समय ७००-८०० ई.। 
५ उदभट : काव्यालडकारसंग्रह तथा भामहविवरण (अनु.), 

समय ८०० ई, । 

६ बामन : काव्यालद्कारसूत्रवृत्ति, समय ८०० ई, । 

७ श्री शडकुक ४. “++-समय ८४०-८५० ई. । 

८. रुद्रट ४ काव्यालद्कार, समय ८५० ई, | 

९ आनम्दवर्ध॑न : ध्वन्यालोक, समय ८५० ई.॥ 
१० राजगेखर ४ काव्यमीमांसा, समय ९००-९२५ ई., | 


११ मुकुझ : अभिषामातृका, समय ९०० से ९२५ ई.। 
१२ प्रतिहारेच्ुरणआ :; उद्भट के व्याख्याता, समय ९०० से ९२५ ई.। 


१३ भट्टतीत : काव्यकौतुक (अनुप.), समय ९६० से ९९० ई, । 
१४ भट्दनायक + हृदयदपंण (अनुप.), समय ९०० से १००० ई, | 
१४ कुन्तक : वक्रोक्तिजीवित, समय ९४० से १००० ई. । 
१६ धघनज्जय : दशख्पक (नाद्यशास्त्र) समय, ९०० से १००० ई.। 
१७ अभिनवगुप्त + घ्वन्यालोक तथा नाट्यशास्‍्त्र की टीकाएँ, 

समय ९७०-१०२५ ई.॥ 
श्५ भोज : सरस्वतीकण्ठाभरण तथा श्वड्भटारप्रकाश, 

समय १०१४ से १०५० ई। 
१९ महिमभट्ठ : व्यक्तिविवेक, समय १०२० से १०६० ई. । 


२० क्षेमेद्ध ४ ओऔचित्यविचारचर्चा तथा कविकण्ठाभरण, 
समय १०२४ से: १०६० ई, । 


१६० ॥] काचार्य सम्मठ 


२१ मम्मट ! काव्यप्रकाश, दब्दब्यापारविचार, समय 

११०० के लगभग | 
२२ झुय्यक न अलद्वारमव॑स्द॒ ममय, २११३०-११५४ ४ । 
२३ हेम वन्द्र काव्यानुध्ामन समय, ११५०-११७२६ । 
२४ विश्वनाथ ४ साहित्यदपंण. समय, १३००-१३४० ईद, 
२४५ प्रभाकर : रमप्रदीप समय, १६०० ई, । 
२६ म्रधुम्ृदनसरत्वती अक्तिरसायन समय, १५५० डे के लगमग ! 
२७ अप्पय दीक्षित * कुबतयानन्द चित्रमीमाक्ता, समय १६०० ई, | 
२८५ ज॑गन्ताथ : सरमगद्वाघर, समय १६२०-१६५० ई ॥ 


छघुचना : ये तिधिया आचाये मे मे कामे के हि स॑ पो सेतवां डॉ, ग. ह्य॑, दें| 
के भार सा शास्त्र से उद्धृत हैं । 


छत 


पृष्ठ 


१०६ 
११० 


श्श्४ : 
११५ ; 


१२१ 


ना री $2 ० « 


>>. «“€ 


२४ 


न्प्प्‌ 


र्रे 
टिररि 
५ 


शुद्धिपत्रक 


आई 

भणुद्ध शुद्ध 
यथाक्रमपनु, -+ यधाक्रममनु, 
प्रपद्या -- प्रपठया 
पु, ४०५ -+ प, २३८ 
परिसंख्येवा -- परिसंख्येव 
मम्मट -- मम्मठ को 
-“योंगाहते -- यौगादुबृत्त 
अभिन्ना “- अभिधा 
सें, से. का -- मं. सा, का 
नैतों +- नैतां 
कौमुनी “+ कौमुदी 
वामन ते न्‍-+ वॉमन ने 
+रस्याज्भ, ६. “- “+रस्याज़, इ. 
करता -- करना 
अनुप्रास (५ पर.) -- अनुप्रास (३ प्र.) 
जुह्ीति -- जुहोति 
»«र्थान्नवर्ण -- ..र्यथानवर्ण 
काकुयक्रोव्त -- काकुवक्रोक्ति 
मत्हव -- महत्त्व 
तातृ प्रति -- तनु प्रति 
अनेनांतत्त्यमायाति कविवां - अनेनानस्त्यमायाति कवीनां 
वाड्भूय “+ वाढमय 
(4) + («) 


प्रष्८प.: फ्ड्वित अघुद्ध श्द्ध 
श्शए * दि ;। दिलष्चभ्रशाविटिधा - ५िउपं्र५डोवतएहिशा 
१३० :. १६ अर्थवन्यने न 7 न अर्थ घ्वस्यते 
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सूचना;- क्वन महत्त्व की अशुद्धियाँ ऊपर दी गयी हैं । 


